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Predkladany standardni stavebn& historicky priizkum pro-
béhl v prvni poloving roku 2004, tedy vice neZ 15 let po
rozsdhlé opravé interiéru a dva roky po konzervaci pricdeli.
Nagté&sti oba stavebni zasahy do objeklu radnice ieden z au-
tord SHP mohl alespoil fastedn® sledovat a dokumentavat. Vys-
ledky Jjsou v hlavnich rygech zachyceny v €lanku F. Gabriela
- J. Panafka (Ceskolipska radnice jako hmotny pramen. In:
Sbornik Spolefnosti pratel staroZitnosti 3., 1992, 151
- 165.) a v SHP doplnény o poznatky v €lanku nevyuZité. Poz-
nani pochopitelng& vyznamnou mérou rozfifuii i déjiny obijek-
tu. zpracovang z pisemnych pramenid. Jejich vyvznan pfedeviim
pro mladsi obdobi je nenahraditelny.

Na druhé stran€ viak stavajici stav opraveného domu ome-
zuje mozZnosti konfrontovat pisemnd prameny s prameny hmotny-
mi a sniZuie tak jejich wvypovidaci hodnotu. Jeiich kvalit
nepochybne plnég wvyuZije aZ hloubkovy stavebhné historicky
priizkum. JjehoZ realizace bude nutnou souddsti pirfedprojektove
pripravy jakéhokoliv dalsiho stavebniho.zasahu do objektu.

JiZ v dvodu upozorifiujeme, Ze elaborat stavebn® historic-
kého priizkunu nenahrazuije =zavazna vyjad¥feni pirislusnych pa-
matkovych organdt a organizaci ve snyslu zdkona ¢. 20/1987
Sh. Soudasné€ uvadime, Ze prace je dufevnim vlastnictvim au-

tord. Pri vvuZiti elaboriatu je ti¥eba jej citovat.



DEJINY OBJEKTU

Radnice jako symbol mé&stské samospriavy rozhodn& nevznik-
la jiZ v dob& zaloZeni mé&sta na pofatku 14. stoleti, ale po-
neékud pozdéji. Jako nejpravd&podobngi¥i doba., kdy poprvé
mohla radnice ve mésté vzniknout, miZe byt rozmezi mezi 1léty
1371 - 1381, kdy obec koupila rychtu a sprivu m&sta posléze
iiZ Iidil purkmistr. Samnozfeimngd v Zadném p¥ipadé& neni prav-
divad mistni tradice, ktera jeii vznik spojuie s dobou pods-
tatng stargi, a to na =zakladé& pozd&jfi zpravy (zapsané na
pofatku 17. stoleti) o vdajiném poZdru Ceske Lipy v&etnd rad-
nice roku 1244. [SOkA Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 44,
Meister Hans Kriesche Kronik. fol. 5.1

M&Stanska samospriava i ve vyznanném mésts, které nem&lo
statut m&sta kralovského, byla nesporn®g vice omezena, nep-
Tichdzelo zde v dvahu shromaZdovani velké obce. V  obijektu
lze predpokladat. radni sal, kancelai, archiv, skladidté&, byt
sluhy., n&kdy bylo v radnici i m&Ftanské vdzeni (v Ceskd Lipd
bylo na jiném misté m&Estal.

Pruni pisemné =zZminky o skutecfnég existenci radnice jsou
v neijstars§i zachovane méstské knize zaloZené roku 1461. 0d
roku 1465 je zde opakovang€ zmifiovano udéleni mé&stskeého prava
nové pifichozinu. které doty&ny obdrZel pravé na radnici.
[SOkA Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 41, sign. D I/b.2,
263, Der Stadt Leipa Gedichniss Buch 1461-1720, fol. 13, kt.
1.1

DalZi d&jiny radnice v Ceské Lip& jsou do jisté miry d&-
jinami &eskolipskych nidivych poZarl, respektive likvidaci
jejich Skod. Vyiimek. jak bude niZe patrno, je nemncho.

V kronice Hanse Kriesche (x1570) z podatku 17. stoleti je
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pom&rng diivéryhodny ddaj o poZdru Ceské Lipy roku 1515, kdy
nely byt mezi vyhoTelymi obijekty kostel. Fkola a radnice.
[SOkA Ceska Lipa. AM Ceska Lipa, i- &. 44, Meister Hans Kri-
esche Kronik. fol. 6.1

Zasadnim zapisem (ktery vsSak jiZ nebyl v feskolipskén
déjepisectvi zcela neznam), je zdpis z roku 1532, dle které-
ho purkmistr a rada n&sta Lipy dosvédfili., Ze p¥ed né pleds-
toupila Margareta Sevlochova (Sewlochin) Jjako porucnice
svych déti a pfrijala posledni splatku z domu, ktery mé&stanée
koupili k radnici ("welchs wir zu Eynem Rolh HauB gekaufil
haben”), €imZ byla cela dastka definitivné doplacena a dao
budoucna nem&la Markeéta pravo vznést jakékoliv dalsi naroky.
[SOkB Ceskd Lipa, AM Ceskd Lipa. 1i. &. 42, Gedichniss Buch
1524-1564, fol. 92. ! VL. pozd&ifi opis AM Ceska Lipa., i. &.
2596, gign- D IVs/b.1, kt. 662.1 Z kontextu a porovnani se
soudobou praxi podobnych zapisil vyplyva, Ze ke koupi doslo
jiZ podstatnd difive. Casovy odstup mezi nadim zdpisem z roku
1532 1lze spige odhadnout v horizontu vice let, snad i dese-
tileti., maximem asi miiZe byt Jjedna generace. Tento odhad by
vlastn& mohl korespondovat i s ddaji o poZaru k roku 1515,
kdy m&ztaneé mohli koupit i spalenisté. Doklady pro tuto kon-
strukci vsak Zadné nejsou. Poté je radnice né€kolikrat pripo-
mindna v souvislosti se Zivotem m&€sta. zminky wvfak nikterak
nevypovidaji o jeji stavebni podobé&. [Heimrich, 1891, s 46
nasl.]

22. srpna 1614 op&t Ceskad Lipa vyhofela. [SOkA Ceska Li-
pa, BM Ceska Lipa., i. &. 44, Meister Hans Kriesche Kronik,
fol. 65v.1 Dle zminéné soudobe Krieschovy kroniky =zapocfala
pfesné 2. brezna 1615 =znovuvystavba radnice po poZaru, rad-

nici prestavoval mistni stavitel Christoph N. N. [SOkA Ceska
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LLipa, BM Ceska Lipa, i. €. 44, Meister Hans Kriesche Kronik,
fol. 65v.]

Nedavny nalez datovaného osténi 2z krbu (1635) ve stred-

nim traktu [Gabriel - Panacdek, 1992, s. 151 nasl.]l nelze
=z pisemnvch pramenii bliZe objasnit - pro tuto dobu se ne-
zachovaly ucty. Prekvapiva doba investic do radnice v dobe&

t¥icetileté valky byla zfejmé realna jegté v této dob&, nao-
pak nejtéZsi dobou byla pro mésto posledni faze tficetileté
valky. léta 1642 - 1646, zkomplikovanad navic poZarem mésta
roku 1645.

Rozsah poZiaru mé&sta roku 1645 bliZe nezname. Nadasovani
pripadného poZaru na konec +t¥icetileté valky. kdy s ohledem
na velmi vleklou krizi nebylo prakticky Zadneé ceskeé mésto
schopno investovat ani do neinutngjgich oprav. vsSak predem
vyluduje jakoukoliv razantni prestavbu.

14. dnora 1698 vyhoiela radnice 1 s pivovarem v jejim
arealu p¥i lokalnim poZiaru., ktery zpilisobilo loZirujici vois-
ko. 0 rozsahu £kod se dochovala soudoba zprava (preklad
z néndiny): "Radnice. Tato aZ na z=dive cels vvholfela, konk-
rétng celd stifecha s vEéZidkou a hodinami., fosSnoveé/na drizku
(gespindlte Boden), rovnédZ fosnovy sd&l1 (Gespinter Saal)
s mnoha stdnky, na kterveh proddvaii soukenici v dobgé tyden-
nich trhi, jedna svétnice, dvé komory. spadl z radni svétni-
ce vyvzdény komin, jakoZ nmusi byt odsltranéna klenha (kvelb©?)
pristavénd (priistavény?) k radni svétnici s kusem =zdiva,
ktery byl poniden poZirem, vie musi byt uwedeno do predcho-
ziho stavu, jak niasleduje:

ProtoZe je radnice 50 loktid dlouhd a 30 lokid Siroka,
politd tesafisky mistr 60 lrdmi, kaZdy 30 lokiti dlouly. loket

po 4 kr., pfijde jeden na 2 =1.., vie dohromnady na 120 =z1.
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Pridné ditevo, 60 kmenii po 30 kr. - 30 =z1.
Krokve 200 kmenii po 18 kr. - 60 z1.

5 kop latfi. kopa po 3 zl1., 15 kr.

Sindel - 400 kop. kopa po 12 kr. - 80 =1.

Sindelové hitebiky - 500 kop, kopa po 3 kr. 3 d. - 29 =z1. 10
kr.

16 kop prken na drézku, kopa po 8 z1. - 128 =1.

4 kopy prken. kaZdd kopa po 5 zl1. - 20 =z1.

40 kop 1atovych hi‘ebiki, po 15 kr,. - 10. =z1.

40 kop hr'ebikii do prken po 10 kr. - & z1. 40 kr.

Tesalskda prace s opracovanim - 200 =1.

Odstranéni suté po poZiru =z radnice alesporii — 15 =z1.

Na prlidavacde prii stavbd radnice alespoii - 15 =z1.

Na okapy . polovinu musi dat soused - druhd polovina - 3 =z1.
30 kr.

ProtoZe strecha méstského pivovaru =z vétEl Sdsti shofela,
lakovou znovu vystavél - Sacuie tesalisky mistr za vie pol-
ebng - 80 z1.

Tesai'i na vie na znovupostaveni veEZidky na radnici - 200 z1.
Skody na hodindch, které celé shofely, zvonce se rozlily,
rovneZ radnifni zvonek se roztrhal jsou odhadnuty na 100 =z1.
Za sklenalfské, kamnsaiiske, truhlafske, lepidskeé a zamednicke
prace alespoii - 60 =z1.

RKamenickd a zednickd price:

Na &tyri ponifene okenni zarubnég, jeden po 7 zl. - 28 =z1.

Na troje dverni zdrubné rovnéZ po 7 zl1. - 21 =1.

Na zednickou prdaci a potlebny materidl, protoZe jedna kilenba
a velky kus zdiva musi byt odstrangn a znovu proveden, druhs
klenba v radni svetlnici musi byl uzaviena a zpevnéna tdahly,

na znovu vystavéni spadlého komina, zdivo omitnoul a provést
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vSe co je polliebne - alespori 450 =z1.
Suma Skod na radnici a pivovare - 1471 =z1. 20 kr.”

Zvlasgt byly vyfisleny gkody na radnidnim inventari
- celkem 65 zl1. 3 kr. - byla cena nabytku (3 stoly, lavice,
Zidle), kuchyiiského zaPizeni. stavebniho materialu (findel),
sladu ve vinopaln& atd. [SOkA Ceska Lipa, BAM Ceska Lipa,
i. &. 2256, sign. B IV/0.2., poZary 1692 - 1795, kt. 444.]

Adaptace b&hem prakticky dalgiho stoleti podrobnéii nez-
name. V budoucnu je bude bezpochyby moZné ddle upfesnit na
zadkladé& excerpce z pom&rn& dobfe zachovanvch tfetnich mate-
rialll. pro idfel této reserde viak celkové zpracovani kaZdo-
rofné sepisovanych 4t bylo nad ramec moZnosti. S radnici
byla spojena pronajimana vinopalna a pivovar. Radnice slou-
Zila nejen svému vlastninu ddelu, vyuZivali ii soukenici pii
tydennich +trzich k prodeji (viz zprava o poZaru z roku
1698) . Dle Heimricha tato praxe trvala do podatku 19. stole-
ti - soukenici prodavali v pat¥Pe., koZefnici v prizemi. [He-
imrich, 1890, s. 48B.]

Ra Jjafe roku 1787 nechali mn&ftané zaklenout pifizenni
mistnost registratury. kde byl zdrovell uloZen méstsky ar-
chiv. [Heimrich. 1890, s. 48.1]

Historicky dob¥e znamy je poZar =ze 6. Fiina 1787, v je-
hoz diisledku pfrislo mésto mimo jiné o sviij farni kostel.
Z 590 domii ve meésté a na plfedm&sti vyhoielo 483 domd. pii-
cemZ ob&tmi byla bezpochyby radnice s pivovarem a spilkou za
radnici.

Obnovn po poZaru poméerné pifesnég uvdadi i obecni rofni ac-
ty. Pro rok 1787 se vSak nezachovaly.

0 to vice vypovidaji o opravdch v nasledujicich letech.

K roku 1788 je uvadéna v kategorii obecnich priijmd castka
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244 z1. 27 1/2 kr. od souseda z Cp. 2 Bernarda Procha za zed
pfi radnici. Lze tudiZ pFedpokladat, Ze m&sto vystav&lo spo-
lefnou parcelni zed a Proch se uvedenou dastkou na spolecng
zdi podilel. Castku mimo jiné nebyl dle ro&ni uzavdrky scho-
pen zaplatit a navic dluZil obci dalgi 25 zl. 30 kr. za
3000 cihel.

Podstatneé wvice Vyplﬁﬁé z kategorie vydaill. Mé&sto nakou-
pilo stavebni material =za 2011 zl. 26 1/4 kr. z C¢ehoZ bvla
opravovana radnice, vézeni a pastouska =za Dlouhou branou.
Konkrétné je uvadéno 50 725 cihel, bliZe neurdfend mnoZstvi
d¥eva, kamene., prken. vapna, lati, findele.

Kategorie vydaill na fTemeslniky v 1d¢tu za rok 1787 je
velmi strudna. Je sice uvadéno jméno a profese TFemeslnika.
odkazuje se vSak na nedochovang pi¥ilohy. Pouze vy¥jiimedné& je
uvadén 1tfel vyplacenych financi. Sumarizovany podstatné vy-
daje:

Tesafskému mistru Franzi Berntovi - 427 zl1. 49 1/4 kr.

Tesarskému mistru Franzi Berntovi za krov na méstskou

radnici, na pastougku u Dlouh€ brany a ctyri krovy na mésts-

kyvch branach za sumu dle akordu - 260 =z1.
Zednickemu mistru Johannu Wenzlu Kéhlerovi - 87 zl1. 43
3/4 kr.

Zednickému mistru Christofu Nowakovi - 481 zl1. 55 2/4 kr.

Dale byly vyplaceni menSimi dastkami (bez dalsiho upfes-
néni) dalsi Temeslnici - truhlarsky mistr Christoph Duck,
zamecnicky mistr Josef Kornutsch, =zamefnicky mistr Josef
Opatrny. kovarsky mistr Franz Schonfeld. kamnarka Dorota
Kahlova a kamnar Bdalbert Packert. Celkem bylo v tomto roce
vyplaceno na Femeslnické prace 1968 zl1. 31 1/4 kr. I z tor-

zalnich ddajd bezpochyby vyplvyva, Ze nejvetdi dastky mifily
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na radnici, tudiZz pPfestavbu realizovali tesa¥sky mistr
Franz Bernt a s neivysSsi pravdépodobnosti zednicky mistr
Christof Nowak.

V kategorii rfiznych vyvdaji 3je uvadéno odstranéni nebez-
pedného Ftitu. Vvdaje za otop a zaFizeni do radni kancelare
v tomto roce naznaduii. Ze tato JiZ zahy fungovala. [SOkA
feskd Lipa, BM Ceska Lipa, i. €. 175, obecni podity 1788, kt.
28 .1

Vydaje v roce 1789 byly jiZ niZfi. nékteré poloZky vsak
dale ilustruji dokonfovani radnice. Stavebni material byl
nakoupen ji za 478 zl1. 59 kr. 0 radnici jsou dvé zminky:

Tesaifskému mistru Karlu Wazelovi =za 100 kop b¥idlice na
radnicéni véZicdku a d¥evo. 15 =z1.

Ve stejném roce bylo nakoupeno i vétsi mnoZstvi gindele,
v jediném pripadé je uveden, Ze bude uZit na radnici.

Remeslnikim bylo wvyplaceno 770 zl. 14 kr. (nejvice te-
safskému mistru Josefu Berntovi - 192 zl. 53 kr., zednickému
mistru Wenzlu Kdéhlerovi 89 zl. 54 kr). stavba radnice vZak
neni doslova uvddéna. S radnici miZe souvisel pouze oprava
n&stskych hodin (za 25 =z1.), kterou provade€l hodinar Gottf-

reid Seidler. V kategorii rifiznych vvdajii je zminéno, Ze byl

e

.

od Dr. Mickana =zakoupeny za 150 zl. pro =zdej

b=y

i mé8sto véZn
hodiny. [SOkB Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa., i. €. 176. obecni
pocty 1789, kt. 28.1]

V roce 1790 jiZ vydaije podstatn®d poklesly. nelze je vsak
prfesngiji urdit. Je pouze Jasng, Ze zednicky mistr Wenzl
Kohler s tovary¥i nov& zaklenul zadni kvelb a provadel dalsi
nespecifikovanou praci. Ve steijném roce postavil Adalbert
Packert na obecni iitraty kamna, kterd nejpravdépodobnéii

stdla na radnici. {SOkA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i.c.
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177 . dichodni dufet raoku 1790.1

Ve spisech k €eskolipské radnici je nedatovany rozpocdet
signovany Josefem Jirkofskym na pfestavbu radnice. Pouze
z typu pisma dei lze datovat ramcové na konec 18. stoleti.
Tomuto zafazeni (a nikoliv o mnoho pozdé&igimu zafazeni) od-
povidd i Sindelova krytina. Nutno vSak upozornit, Ze praveé
Femeslnici m&li mnohdy zna®n& archaicky rukopis, takZe roz-
pofet mohl vzniknout o nemnoho pozdéii. Ze strudneho rozpoc-
tu vyplyvaji nasledujici skutefnosti:

- byla pfestavovana patrova budova:

- pofitalo se se zaklenutim velkyvch prostor (85 000 cihel na
klenby):

-~ mé&la byt pouZita 4 Zelezna tahla:

- poloZena lepenice na horni Stok (podlaZi).

-~ pofizeno 36 oken v dolnim a hornim podlaZi (po 4 =zl1. za
okno), okna mé&la byt nasledné€ =zasklena:

~ pofizeno 21 dvei¥i po 5 zl.:

~ pofizeno 7 kamen po 12 =zl1.:

- porfizena 3 kamna do vybranvch pokoijd po 16 z1.:;

- poloZeny podlahy v dolnim a hornim Stoku:

- postaveno legeni

- pofizeny Findelovéeé (1) stPFechy.

Celkovy ndklad rozsahlé prestavby byl velmi vysoky. po-
kud vychazime z cenové hladiny konce 18. stoleti, bylo moZno
za uhrnnou castku 3200 zl. 44 kr radnici zcela zasadné pres-
tavét. Nevime vZak zcela zasadni ddaj - zda tato cenova na-
bidka byla realizovana. Ostatn€ nevime s Jjistotou, zda se
jednd o rozpofet pro Ceskou Lipu, navic zmindny zednicky
mistr se nevyskyvtuje mezi zednickymi mistry této doby uvadé-

nymi v knize mistrid. [SOkB Ceska Lipa, BM Ceskd Lipa, i. &.



_12_
2596, sign. D IX, kt. 662. | SOkA Ceskd Lipa. Cechy Ceska
Lipa - zednici, mistrovska kniha., kt. 26.1]

V noci z 12. na 13. kvdtna 1820 prakticky celd Ceska Li-
pra vyvhorela. Dobovd zpriava hovori o vypuknuti poZaru u bed-
nare v kratkeé uli&ce na dolnich klasternich prikopech neda-
leko malého mlv¥ynu. DBhnisko poZaru zabranilo piffistupu k vodé,
a tak se b&hem kratké doby poZar rozsiril na celé mésto.
Statistika hovol'i o 519 mé&stanskych domech proménénych v ru-
iny, steiny osud postihl =zamek, radnici, klaster s klaster-
nim kostelem, 3 kartounky., hlavni skolu, synagogu a dva vel-
ké mlyny. [SOkBA Cesk& Lipa. BAM Ceska Lipa, i. &. 1947, fol.
21.

Obnova mésta po poZaru je =z pohledu feskych d&€jin velmi
zajimava kapitola. Rozvinuta statni byrokracie representova-
na tehdy JiZ mocnym krajskym tudifadem v Litoméficich se zde
opfela o zkuSenosti z vystavby terezinskeé pevnosti a na zak-
ladé& predpisii postavila feskolipskym mé&sStanlim 1 obci latku
poZarng bezpefného stavitelstvi na takove drovni. jakou jin-~
de ze soudobych Cech neznéne.

Po poZaru vyhotovil tehdeigi krajsky inZenyr David Dial-
ler plan na obnovu radnice. O0Otazkou je., zda ije jeho dilem
(nerealizovany) rozpofet na novostavbu radnice. ktery se
zachoval i1 mezi radnifnimi stavebnimi spisy. NeZ vgak stacdil
Dialler vyhotovit definitivni rozpofet, ktery by mohl byt
schvdlen vSemi instancemi, onemocnél a zemiel. Na jeho misto
zahy na zastup nastoupil Wenzl GerZabek (Jefabek), ktery byl
nakonec poteé Jimenovan definitivnim kraijiskym inZenyrem. Ne-
dostatek profesiondalli na stavbé byl vyplnén i “"externisty”.
Roku 1823 totiZ pP¥iial znamy litoméricky stavitel Josefa

Gaube 300 z1. videiiské m&ny za cesty do Ceské Lipy a za pra-
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ce zde vykonané - konkrétné je uvadéno vyméTfovani ulic, vyp-
racovani stavebnich planii ke Skole a budové radnice, praci
na planech pro Dlouhou ulici s ohledem na adstraifiovani zdej-
gich 1loubi. Dals$i podrobnosti o ddasti Josefa Gaubeho na
Feskolipské radnici v¥ak postriddame. [SOkA Ceska Lipa, BM
Ceskd Lipa, i. €. 2596, sign. D IX, kt. 662.1

Zastaveni praci s ohledem na vyn&nu osoby kraiského in-
¥envra bylo v Ceské Lip& na pofatku roku 1821 vnindno s vel-
kymi obavami. Nad ruinami byla prakticky ihned sice postave-
na provizorni st¥fecha. radnifni zdivo vsak nechranila dosta-
tefng& a voda do budovy pronikala natolik, Ze hrozilo promné-
néni stavby v naprosté ruiny, pokud by nebyly zbytky zdiva
zcela pod st¥echou. Nebezpedi prodleni bylo zifeim& natolik
podstatné, Ze chybéjici rozpofet byl na tuto dobu vypracovan
neobvykle rychle. JiZ v 1ét& 1821 probéghly jiZ prvni draZby
na dodavky stavebniho materialu - kamene a cihel.

12. srpna 1821 wvypracoval Wenzl GerZabek. tehdy jestée
jako zastupujici krajsky inZenvr, prvni rozpofet na opravu
budovy. Z rozpoftu je patrno., Ze se jiZ pofitalo se stavbou
druhého patra. vyzdviZenim krovu nad radnici, vystavbou dvou
nadvornich kifidel. Rozpodet neni prilis pro nas pouZitelny.
pouze uvadi sumdarni objemy stavebnich hmot.

Odst.ranéni zdiva: 6-4-0 kub. sahus;
vykop: 1-1-3 kub. sahu:

zakladove zdivo: 1-1-3 kub. sahu:;
prizemi: 2-5-4 kub. sahu:

1. patro: 30-3-0 kub. sahu:;

2. patro: 44-5-3 kub. sahu:

piida: 10-2-2 kub. sahu;

klenby prfizemi: 2-3-6 kub. sahu:
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klenby v prvnim pat¥e: 3-1-0 kub. sahu:
klenby v druhém patie: 1-3-7 kub. sihu:
vyloZeni ¥imsy hlavni budovy: 29-3-0 b&Zného sahu (55.93 m);
u dvou nadvornich budov vyloZeni vyZlabku: 21-0-0 (39,82 m):
zakryti zdiva taskami: 3-5-0;
48 dievénych stupiii ke schodiim s vyZlabkem a dfevénymi pods-
tupnicemi schodil;
3 kusy tahel.
Stavebni prace m&ly stat 2244 =z1. 52 2/5 kr.
Stavebni materidl:
46 kop kvadrid 2 ®x 1 x 1 stopa (63 x 32 x 32 cm):
130 000 cihel 11 % 5 x 2 1/2 palce (28,9 »x 13,2 x 6,6 cm):
500 tasek:

ar

89 Fimsovych desek 3 stopy x 2 stopy, tloustka 6 palcd na

=

radnicni ¥imsu:

480 strychii vapna:

360 fiir pisku.

Stavebni material meél stat 7410 =z=l1.

Dalsi prace lze sumarizovat:

Tesal'ske prace: 774 z1. 57 4/12 kr.

Materidl na tesa¥Fskéeé prace: 1520 =z=1. 51 kr. (31 600 tagek
o rozmé&rech 14 x 6 palcii, tj. 36,8 x 15.8 cm., 150 hiebenaci
kladenvch na vapennou maltu).

Kovarskeé prace: 174 zl. 9 kr.

Celkem: 17 579 zl1. 7/12 kr. videiiské mé&ny.

26. srpna 1821 probéhla draZba jednotlivych praci s nas-
leduiicim vysledkem (zdjemci wvydraZili préce podstatné lev-
neéjid:

Zednickéeé prace - Josef Force (2110 z1.):

tesarskeé prace - Karl Seidl 473 z1. - 1);
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pokrvvacdske prace -~ Josef Focke (260 z1.):;
kovarskeé prace - Raimund Giirtler (174 =1.).

Prace skutedné prakticky okamZité zapofalyvy,

jak sveddi

ucty za vvkonaneé prace, a to v rozsahu. ktery byl prakticky

zamyslen:

Zednické prace: 2110 zl1.

Zednickeé prace navic: 272 z1. 8 kr.

Materidl pro zednické prace 1 - 5334 =z1. 10 kr.
Material pro zednické prace 2 - 2435 z1. 56 kr.

Tesarfske prace - 473 z1.

Tesarske prace navic - 196 =z1. 45 kr. (otesani pot¥ebného

dfeva, které nebylo k dispozici).
Tesarsky materidl - 4467 zl. 36 Kkr.
Tesarsky materidl navic - 646 zl. 2 kr.
Pokryvadske prace - 260 zl.

4 viky¥e - 9 z1. 18 kr.

Pokryvvadsky material - 1426 =1.

Pokrvvadsky materidl navic - 309 z1. 20 kr.
Kovarskeé prace - 174 z1. 9 kr.
Zelezo navic - 296 zl1. 51 kr. C(na ztuZeni byvla potifeba vice

Zeleza, neZ se pfivodng dekalo).

Klempifské prace - 430 zl. (okapy., zakryti t¥i obloukid a po-

Zarni =did.

Truhlarske prace - 47 zl. 15 kr. (4 stirfegdni okna)d.
Zamecnické prace - 49 =z1.

Sklenarske prace - 70 zl. 28 kr.

Hrebiky: 133 zl1. 6 kr.

Plech - 129 =zl1.

LeSeni - 324 =1.

Doprava - 344 zl1.



Nadenici - 253 zl1. 45 kr.
Hlidad - 67 zl1. (za 134 noci)d.

Cestovné za 3 cesty mé€stského representanta Franze Elbela do

Litom&fic - 45 =1.
Cestovné zaplaceneé (nejmenovanému) krajskému inZenvru - 74
zl. 8 kr.

Z 18. ¥ijna 1822 pochdzi vyi&tovani provedenych praci
podepsaneg Josefem Fockem 2za zednické a pPfidavadské price,
které nebyly v pilvodnim rozpodtu: 67 ¢tv. sahil omitek, odst-
ranéni 7-2-6 kubiku starého bliZe neurdengho zdiva a vyzdéni
2-3-0 kubickych sahifi nove poZarni a hlavni zdi, =zd&ni u oken
v levém kiidle, zesileni pilife v pifizemi spolu s podklenu-
tim pasu. U zadni brany do dvora byla krom& dal&ich drobnych
praci zazdéna 4 okna, v radni své&tnici byla proraZena klenba
opravena, poloZena nova dlaZba. Celkovy vvdai za tyto prace
navic ¢inil 272 z=1. 8 kr.

Sklenarske vyiddtovani Franze Hackela =z 6. prosince 1822 uva-
di zaskleni 7 velkych oken, kaZdé okno se 20 tabulkami). Za
prace i s dalgi drobnou opravou bylo zaplaceno 70 =z1. 28 kr.
Zamefnické Franze Prokopa z 13. ledna 1822: za 7 okennich
kovani 49 z1.
Nedatovany klempifsky 1fet BAntona Lohra: celkem 108 loktil
st¥esnich okapfi. 47 loktil svodii, 3 kotliky, kominové trubky,
3 vétraci otvory do dvojitych oken, pokryti poZarniho Stitu
cernym plechem o deélce 24 lokty. Celkem za 430 =z1.
28. fijna 1821 predloZil Johann Krieger et za vyvezeni
516 fdr rumu.

10. dervna 1822 byla uzaviena smlouva s hodindifem Gott-
friedem Seidlerem na nové radnicéni hodiny, protoZe dosavadni

radnic¢ni hodiny byly po poZaru roku 1820 zcela nepouZitelné.



- 17 -

Na radnici je pristavovano druhé patro a s ohledem na jeii
vyEku bylo nutné poridit trvanlivé véZni hodiny. Gottfried
Seidler vypracoval rozpocfet. na 400 liber téZkeé véZni hodiny,
které by mély ciferniky na ty¥Fi strany. Podstavec o délce
2172 x 1 lokte a vysSce 1 1/2 lokte (nahofe mensi) m&€l byt
segroubovan mnosaznymi Sestidhelnymi matkami. Vlastni stroj
m&l byt =z mosazi a se éuby z kvalitni oceli. Celkova cena
me&la dinit 1600 =z1., ve smlouvé dokonce slevil na 1450 =zl.
s tim., Ze budou hodiny hotovy do konce zari 1822. Rozpocfet
byl zaslan na prezkougeni nddaing do Prahy, Brna a Vidné&. Na
dochovaném rozpoftu je skutedneé pripis Josefa BoZka (podepi-
sujiciho se jako hodind¥ a mechanik na polytechnice), ktery
pifipsal, Ze presné a fisté zhotovené hodiny pfiidou na 3500
zl. Hodiny ze Zeleza ulité. kde mé&ly byt slabé fasti =z kova-
neho Zeleza, odhadoval na 1200 - 1300 z1. Z toho vyplyvalo,
Ze Seidleriiv rozpodet byl velmi levny.

22. prosince 1823 byt uzaviPFen dodatek ke smlouvé na osa-
zeni hodin s jeho syny VWenzlem a Josefem na dokoncené hodi-
ny. [SOkB Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 2596, sion.
D IX./b.1., kt. 662.

Radnice byla sice postavena., ale chyb&la wvé&Z, af& prvni
jednani o jeii obnoveé probg&hly jiZ v roce 1822. Teprve 18.
kvétna 1823 vypracoval kraisky inZenyr Wenzl GerZabek rozpo-
et na novou ve&Z:

TesalP'ské prace - 458 zl. 58 kr.:
tesa¥sky material - 254 zl1. 24 kr.:
truhlarskeé prace - 122 zl. 30 kr.:
truhlarsky. material - 86 =z1.:
klempiFske prace - 912 =l.;

klempitrsky material - 1200 z1.:;



kovaiské prace - 180 zl.:
kovarsky material - 225 z1.
celkem - 3438 zl1. 52 kr. videihiske mény.

Plan sice v pTfiloze p¥imo chybi, evidentné se vZak jed-
nalo o zachovany plan signovany Elbelem (viz priloha), ktery
ma vEak typicky GerZabkiv rukopis (GerZabek je znam jako au-
tor vice podobnych plénﬁ krovii kostelnich véZi, napf. pro
Varnsdorf). Kroniky vSak zcela shodné uvadéji, Ze stavbu ve-
dl mé&stsky inZenvyr a dozorce hlavni Skoly Rudolf Elbel,
o podilu dalfich osob (Diallera., GerZabka, Gaubeho) se nez-
mifiuji, coZ wvsSak lze osvétlit tim, Ze jejich autofi znali
vyhradng mistniho stavitele Elbela. [(SOkAR Ceska Lipa. BM
Ceska Lipa, i. &. 46, kronika Franze Brinicha., bez fol.]

Realizace se jiZ, na rozdil od pfedchazejici stavebni
aktivity jiZ pongékud protdhla. Bkordy byly s Karlem Seidlemn
a s jednotlivymi provadéjicimi femeslniky (tesalsky mistr
Karl Seidl. truhlarsky mistr Johann Tausche, klempiisky mis-
tr Anton Lohr a kovarsky mistr Augustin Schiiller) uzavreny
12. dubna 1824 mensimi dopliiky.

V fervnu roku 1824 byla radnicni veéZ i s hodinami z vel-
ké €4sti z dobrovolnych piispévkil feskolipskych m&gtanit do-
konfena a do makovice byl 19. €ervna vloZen panétni zapis
(vyinuty z makovice v roce 1987)>: “Im Jahre 1824, den 19 Ju-
ni wurde von Karl Seidel der Zeil Zimmermeister dieser Knopf
auf diesen von ihm unter der Zeitung des zu derselben Zeit
geuesten Baumeisters Herrn Rudolph Elbel verfertigeten Rath-
hausthurme aufgesetzt.” [SOkKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, kt.
118. ! SDkA Cesk& Lipa., BM Ceskd Lipa, i. &. 1947, fol.
1 { BM Ceska Lipa. i. &. 2596, sign. D IX./b.1, kt. 662].

Jak ije patrno z vyiudtovani na v&Z z 1. dnora 1825, prace
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se pongkud prodraZily. Celkem stavba v&Ze stiala 5808 z1.
Protdhla se i doba tdplného dokonfeni s ohledem na obtiZné
shanéni pengz. Na drobn&ijsSich subdodivkach se podileli dalsi
Femeslnici - kotlar Josef Bdalbert Melzer dodal makovici,
pracoval zde i pasifsky mistr Johann Adam Baumann.
Vyidtovani:

Tesarské prace - 650 zl.:

material - 644 =zl. 18 kr.:

h¥ebiky - 294 z1. 41 kr;

truhlarskeé prace - 117 =z1. 30 kr.:

truhlarsky material - 149 z1. 6 kr.:;

h¥ebiky - 18 z1. 56 kr.

klempifskeé prace - 907 zl1. 30 kr.,

klempi¥sky materidl - plech. drat. olovo - 1691 =zl1. 13 kr.

kovarska prace - 714 zl. 26 kr.:

dratenicka - 16 =z1.

kotlairskd prace na korouhvidece a praporku - 113 z1.:;
pasirska prace na hromosvodu - 168 zl. 15 kr.

mali¥ska prace - natér (barva neni uvedena)., pozlaceni pra-

porku a pér - 25 z1. 7 kr,

4 knihy zlata - 44 =1.

zvonarska prace - 190 zl. 58 kr.

spropitné - 63 =z1.

celkem 5808 =zl1. [SOkA Cesk& Lipa., BM Ceskd Lipa. sign.
D IX./b.1., kt. 662.

Roku 1834 byly hodiny porouchangé, a proto musela byt
uzaviena s rodinou Seidlerli smlouva na Jejich apravu za 48
zl. konvencni mény.

Roku 1835 wvnéjsi okolnosti - pobyt dvora v Teplicich

a jeho "hrozici" pfijezd do Ceské Lipy - pFingl mésto k tdva-
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ham o oprave fasady. Zednicky mistr Josef Posselt byl pové-
en vnéjgimi omitkami do namé&sti a do Panské ulice aZ k dru-
hému oblouku podle vykresu od Rudolfa Elbela. Posseltiv roz-

N

podet ze zari tr. uvadi vnéijsi omitky, opravu krvtiny, vyta-
Zeni hlavni Timsy, vyvloZeni nové kordonove ¥imsy a taZeni
téZe, vyloZeni nového okenniho bankdalu, kvadrovani p¥izemi.
Prace nebyly provedeny ihned. Podatkem roku 1836 totiZ Zada-
la obec o0 prisp8vek velkostatek Novy Zamek. V odpovédi

. Ze prispéuvek velkostatku ije sice

=y

z b¥ezna 1836 se uvad
moZny. ale tato dprava s druhou branou a s oramovanim
a kvadrovanim jesté =zdiirazni disharmonii p¥izemnich oken
s okny v pat¥e, a tak Jje nutno opominout kvadrovani druhé
brany. 0 realizaci této opravy nemame Zadné zpravy.

18. T¥ijna 1839 vypracovali Rudolf Elbel a zednicky mistr
Jaosef Posselt odhadni protokol mé&stskvych nemovitosti. Jako
prvni je samozeimé uvedena radnice (p¥eklad z néndiny)d:

"Radnice &p. 1 nove, 20 stareg. Tato budova je postavena
z kamene a cihel, je dvoupatltrovd a krvtd taSkami. Druhé pat-
ro ale neni jesté vystavéndg (zde doslova: “unausgebaut”),
zadni dvé ki‘fidla Jsou pouze Jjednopatrovd, z nichZ jedno nenf
rovnézZ vystavéno. Hlavni budova je na strané do namésti §i-
rokd 9-2-0 (17,7 m), aZ po sirechu vysokd 7-1-2 (13,82 m>
a vietnég ki'idel diouhd 16-1-6 (30.65 m). Jsou v ni dva skle-
pv. v prizemi uprostred priijezd, vpravo kanceldrsky pokoi,
registratura, archiv, dva kvelby a mald kuchvyng, vievo byl
soudniho sluhy, kuchvné a schody, vie klenuté. V prvnim pal-
e je radni sdl, prvni a druhy radni pokoi. vSechny Li'i kle-
nute, [dalel plfiedsin, kanceldr berniho ifadu a chodba, s rd-
kosovym stropem., vSechny ostatni pokoje isou nedokondene. Na

této budové je vezZ celd krvidg bilvm plechem, vysoks 7-0-0
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(13,27 m), nad hi‘ebenem sitfechy Jsou velké hodiny se Styimi
ciferniky a 2 hodinove zvonce o vaze 10 1/2 centvrfe. Ve dvo-
e, ktery je dlouhy 14-3-0 (27,49 m) a m& steinoun Fifkn
7-3-0 (14,22 m), stoii osamocené velky kvelb. Celd budova je
odhadovdna na 25 160 =zl. (v opisech uvddéno: 20 000 z1.)
konvedni mény."” [SOkB Ceska Lipa, BM Cesks Lipa, i. &. 507.
sign. C IIrsaZ., liber fundorum XVII, 1837-1840, kt. 70V,
fol. 264v. ! SOkA Cesk& Lipa, BM Ceskad Lipa, i. ©. 2563,
sign. D IV./a.1., kt. 621.1]

2 roku 1844 pochazi dalsi plan radnidni véZe (viz prilo-
ha) - evidentn& kopie p¥edchoziho, v rdmci zamysleného nové-~
ho trojnasobného naté&ru olejovou barvou. Odstiny spisy neu-
vadéiji. Préace m&l provest za 91 zl. 30 kr. Anton Lohr. [SOkA
Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 2596, sign. D IX./b.1., kt.
6621 .

Pred polovinou d&tyFicatych 1let doznala zasadni zmény
kifidla radnice. Impulsem byl stavebni stav dosavadniho mé&st-
ského vézeni v Cp. 182. V srpnu 1843 padlo rozhodnuti o pfe-
neseni mé&stského vézeni do =zadni dasti radnice. V levén
kifidle, které dosud nebylo vystavéno, mohl vzniknout byt Za-
la¥nika s pokojem, kuchyni a komorou a nahofe dokonce nove
mohlo byt =zFizeno mésStanske vézeni ¢i jiné dvé mistnosti.
V praveém kridle m&la byt wvlastni vEzeni. Rudolf Elbel dodal
rozpocet na 1770 zl. 35 kr. s plidnem (dochoval se pouze roz-
pocfet), DraZba praci prob&hla aZ 7. TFijna 1844, kdy veskeré
prace vydraZil za 1720 tesafsky mistr Josef Kosak (s jednot.-
livymi subdodavkami., stavebhni prace mél provadét zednicky
mistr Bnton Eiselt). Vlastni stavba prob&hla bZhem roku
1845, protoZe 30. prosince tohoto roku byla stavba zkolaudo-

vdna. [SOkA Ceska Lipa. BM Ceska Lipa. i. &. 2596, sign.



D IX./b.3.., kt. 662].

Zrela nedatovany zfistava plan Rudolfa Elbela na postave-
ni drevéné vozovny a ochrazeni dvora radnice - na rubu je
pouze poznamka o zaFazeni spisu do spisfi z roku 1847 (viz
prrilocha). K planu se nezachovaly ani Zadné stavebni spisy.
[SOkB Ceska Lipa. BM Ceska Lipa. i. &. 2596, sign. D IX, kt.
662] .

Zasadni zmény politické spravy z let 1848 - 1850 se pro-
mitly do uZivadni budovy feskolipské historické radnice jen
c¢astefne. Znafné prostorové naroky nové ziizovanych dradi
nusely byt v Ceské Lip& pon&rnd sloZitd feSeny dofasnymi
provizorii [podrobné&iji: Heimrich, 1890, s. 50 nasl.1. V rad-
nici byly nakonec umistény ufadovny okresnihe soudu a pozem-
kového ufadu. V prosinci 1849 zapocaly stavebni idpravy. kte-
ré provadé&l zednicky mistr Josef Posselt. Pamétni kniha ho-
vori o stavb& druhého patra a kfidla do Panské ulice, dosa-
vadni dobré zachody., ke kterym wvedla kamennd chodba p¥i
ki*idle, byly p¥emist&ny do vnit¥ku budovy. [SOkA Ceskd Lipa,
BM Ceska Lipa, i. €. 1947, fol. 161v]l. Jak je patrné z p¥ed-
chozich let, druhé patro wvsak nevzniklo nové, ale dostavbou
jiZ hotové hrube stavby.

V letech 1849 aZ 1850 prob&hly dvahy o z¥izeni okresniho
soudu v radnici a jinych budovach do vystavby vlastni budovy
okresniho soudu. Nakonec ale byly v Ceské Lip& nalezeny jiné
vhodné budovy.

Dle popisu =z roku 1852 doznala radnice nékterych drob-
nych zmén.

“"Radnice &p. 1 nové, 20 staré. Tato budova JFe postavena
z kamene a cihel, je dvoupalrovd a krytd taskami. Na nadvor-

ni strang jsou dvé& ki'idla, =z nichZ pravé je pouze Fednopat-
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Hlavni budova JFe na strand do namésti Siroka 9-2-0
(17.7 md, aZ po sitffechu vysoks 7-1-9 (13.83 m) a vielnd kri'i-
del dlouhsd 16-1-6 (30.65 m). Jsou v ni dva sklepy. v pi'izenmni
uprosttied priijezd, vpravo kancelairsky pokoi, registratura,
archiv, dva kvelbv a mald kuchvné, vievo byt soudniho sluby,
kuchyné a schody, vie Klenuté.

V prvnim patife jsou tr'i klenuté kanceldrlre, dvé s rakoso-
vym stropem, v druhém palie pét kanceldri s rdkosovvm stro-
pemn., v kr'idlech jsou vézeni. Na léto budové je véZ celd kry-
tg bilvm plechem, vysoks 7-0-0 (13.2Y wm), nad hiebenen
stfechy Jsou velk€é hodiny se d&lyfmi ciferniky a 2 zvonce
o vidze 10 172 centyie. Ve dvore, ktery Jje dlouhy 14-3-0
(27 .49 n) a md stejnou Sifku 7-3-0 (14,22 m), stoii osamoce-
ng velky kvelb. Celd budova je odhadovdna na 29 100 =z1. kon-
vedni mdny. [SOkA Ceska Lipa, BM Ceskd Lipa, i. &. 2563,
sign. D IV./a.1., kt. 621.1]

2. ledna 1858 pronaial feskolipsky purkmistrovsky udifad
zastupuiici feskolipskou obec €ast radnice na 6 let pro z¥i-
zovany krajsky soud mistnosti. které dosud vyuZival okresni
soud. Dle smlouvy se m&€lo jednat o nasleduijici mistnosti
(pireklad z némfiny):

a) v prizemi pokoj soudniho sluhy s kuchyni a vievo u vchodu

t7%i vézeni, drftevnik, zdchod, kvelb na uhli.

hY) v prvnim patlie: soucasnou kancelar pozemkove knihy., Ji
naproti 1eZici prostoru (Behdlliniss) driive pouZivanou jako
predpokoi, 3 vézeni, s nimi napoiené Zenske a naproti se

nachazeiici miuzZské dluZnicke vezeni, zachod.
c) v druhém patle tI%i pledni pokoje do ulice, plredpokoi, do-

zadu kanceldr u schodli s pledpokoiem a dv&ma zdchody .
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d> fdst plidy na zavéSeni prdidla soudniho siluhy a wwé&znénvych.

M&stu v budové zistaly dalZi prostory - dva pokoje nap-
roti bytu soudniho sluhy., vSechny sklepy, kvelby u schodi,
dv& prostory naproti vé&zenim v pfizemi (v nadvornim kridle),
v prvnim pat¥e prostory c. k. berniho tdfadu. V objektu nemél
byt z¥Fizen Zadny vycCep a provozovana zadna tanecdni hudba.
[SOkA Ceskd Lipa. BM Ceska Lipa, i. &. 1947, fol. 1671.

Z roku 1862 pochazi protokol mé&stskeého inZenvra Johanna

Leinwebera o stavu hodinového stroje. Po 17 1letech byly
v zavadném stavu - prevody, difevéna ski¥iii i zuby byly opot-
TFebované, stroj potfeboval vvfistit. Cifernik na zapadni

stran& byl pogkozen rzi natolik, Ze byla nutna vyména, vse
potfebovalo nat¥it oleijovou barvou. Oprava byla zaddana Gott-
friedu Seidlerovi, novy cifernik Ignaci Aslerovi. Celken
prace nem#ly pifesdhnout 85 z1. [SOkA Ceska Lipa. BAM Cesk&
Lipa, i. €. 2596, sign. D IX./b.1., kt. 662.1

29. brezna 1863 srazil blesk makovici, ktera spadla na
radnicéni dviir a celda i s korouhvifkou a ozdobami se ponici-
la. Na prelomu jara a léta roku 1863 byla provedena celkova
oprava véZe (stavba leSeni. osazeni hromosvodu a korouhwvid-
ky, makovice, tr¥inasobny fermeZovy olejovy natér plechove
krytiny, pozlaceni makovice, viSe celkem =za 680 zl1. 27 kr.
Klempitské prace vydraZil klempit¥sky mistr Franz Krug, poz-
lacovadské prace provedl Martin Neuber. [SOkA Ceska Lipa, BM
Ceska Lipa, i. &. 2596, sign. D IX./b.1., kt. 662.1 V ramci
opravy byly do makovice vloZeny noveé pamétni zapisy (ktere
byly vyimuty v roce 1987). [SOkBR Ceska Lipa, BM Ceska Lipa.
kt. 118.1]

Roku 1878 byla provedena daldi oprava véZe vfetné obvyk-

1é¢ho troinasobneého svétlezelenédho a bilého natéru. Prace
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provedl Franz Klimpel. [SOkA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa,
i. €. 2596, sign. D IX./b.1., kt. 662.1

V poloving osmdesatych let 19. stoleti probéhla zasadni
liprava fasAdy radnice. Diivody objashiuje zprava ing. Technera
Zz unora 1884. Cela budova mé&la trhliny s ochledem na nestejny
stavebni materiil, navic aodpadavala omitka, plredevsin
z hlavni Fimsy na stran® do namdsti, ddle ve dvofe na zacho-
dech. Vyménu vyZadovala i shnila okna s ramy. Na zachodech
chyb&lo odvétrani. coZ bylo v rozporu se stavebnim ~Fadem.
Schody do druhého patra a podlahy v pfedsini byly ze dfeva.
coZ bylo rovnéZ v rozporu se stavebnim Fiadem. Kominy na piidé
nebyly omitnuty., dlaZba zde nebyla dokoncfena. stupné na piidu
z cihel byly vylamanéeé, oplechovani potfebovalo novy natér.

Prace byly hned zpoditku zadany varnsdorfskému (a pozdé-
ji brnénskému) staviteli a architektu Gottlobu Alberovi,.
ktery soub8Zné pro m&€sto staveél budaovy piri nové zakladaném
hibitove.

Prvni Alberiiv rozpofet shrnuje provadéne prace nasledov-
né:
Zednické prace - 3604 zl. 83 kr.
Kamenicke prace - 806 zl. 90 kr.
Tesarskéeé prace - 80 =zl1.
Klempi¥ske prace - 289 zl. 70 kr.
Truhlarske a zamecfnickeé prace - 1511 =zl.
Zelezai'ské zboZi - 33 zl1.
Legeni - 200 =zl.
Celkem - 6525 =z1. 43 kr.

Rozpofet uvadi nasleduijici bouraci prace: odsekani omit-
ky, vytrhani starych oken s parapety., odsekani hlavni ¥imsy,

vvbourdani dvou vvkladcii. &astedné vybourani hlavni brany,
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vybourani jeiji =zarubn&, odstranéni tagkovéeé krytiny na hlav-
ni ¥imse, odstranéni vikyril., odsekani kordonové TFimsy., podo-
kenikid, stifisek. V kategorii nového zdiva se uvadeii: nove
gtity, rimsy., atika, hlavni ¥Fimsa, ¢tyri oblouky u obchodil
a hlavni brany, obezdéni Spalet., provedeni omitek., osazeni
ozdobnych Gasti =z terakoty a =z cementu. Mezi truhlarskymi
pracemi jsou vyjmenovény; nové vstupni dvefe se mriZi, Sti-
tové okno, porizeni sedmi oken v prvnim patife 1.25 2 2.4 m,
sedmi oken v druhém patfe 1,25 x 2.1 m, t¥i oken na €elni
strang a t¥i vvkladcovych dverfi. Na =zaskleni mé€lo byt mimo
jiné pouZivano belgicke sklo.

Ze spisfi je jasné. Ze pro vEechny prace (vfetné zamed-
nickych) byly vypracovany detailni vvkresy, tyto se vSak ne-
dochovaly. Branu provadé&l (dle vykresit) truhlar¥ T. Schlegel
a zamecfnik Ignac Scheinert.

V kvétnu 1884 byly stanoveny podminky - fasada prvniho
a druhého patra mé&la byt provedena v roce 1884, zatimco par-
ter aZ v roce 1885. Po odpoctu slevy mél Blber dostat 6199

z1. Zahy po zadatku praci si €eskolipsti radni C(imenavits

prof . Steffen) uvédomili absenci tolik potifebného balkonu
pro svoji sebeprezentaci. V kvEtnu 1884 predloZil Alber
i plany na poZadovany balkon, pricemZz cdastka 450 zl. byla

k dosavadnimu Alberovi rozpodtu pridtena.

Na Alberové praci se vZak =zdhy obijevily zavady. Prvni
soupis zavad obsahuje dopis ing. Augustina Bdhma s datem 5.
srpna 1884, ktery na stavbu doziral:

1. s ohledem k nespravnému =zakryti hlavni f©imsy zinkovynm
plechem dochazelo k zatékani:
2. provedeni sgrafit - Zlutd horni vrstva nebyla dostateéné&

spojend s dolni fervenou omitkou.
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3. konzoly z terakoty nebyly poloZeny pifesné.

Jak wyplyva z kolaudace provedené o dva 1roky pozdéiji
doslo k odstranéni prvni a druhé zavady., tfeti zavada vZak
zlistala.

Pofatkem listopadu 1884 podal Alber navrh na kolaudaci,
ktera 6. listopadu 1884 probéhla. Byly =zjistény vesmés ijen
mensi odstranitelne zéVad& na oknech a kovanich., dale nebyly
omitnuty prampouchy.

V dubnu 1885 cht&l BAlber pokracfovat ve stavebnich dpra-
vach. tyto vSak nechténé pozdrZela deskolipska domobrana,
ktera m&la v pfizemi dosud neuvolnéné skladigtE. Navic jako
zasadni problém se jiZ od podatku roku 1885 zafaly ukazagvat
zavady na terakotovych ozdobach na radnici - ozdoby se zada-
ly jevit Jjako nedostatedné trvalé. Krome& toho zdvady byly
zjigtény i na omitkach, kde se ohjevily trhliny., dale opadla
omitka na stfednim Stitu, na jedné T¥imse a na dalgich mis-
tech.

Nespokoijenost s Alberem wvyistila pifes soudni dohru
o doplatek s ukanfenim spoluprice s Alberem.

Pongkud neni dJjasna skutefnd suma Alberovi vyplacena za
prace na radnici - uddaje se od sebe 1igi. Jeden sumaf®¥ zmihu-
je rcelkovou dastku 6028 zl.. druhy (z kolaudace v roce
1886) uvadi nasledujici fastky (ve bylo vyplaceno v roce
1884>:

Celkova fastka: 6525.,45 =1.

Po 5% slevé celkem: 6199,16 =z1.
Neprovedené prace v pifizemi: -1409.25 =zl1.
Celkem: 4789.,91 =zl.

Prace navic: 103,01 =z1.

Balkon navic: 450 z=1.
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Na prizemi byl vypracovan novy rozpocdetlt, podepsany sta-
vitelem Eduardem Posseltem. Posseltiiv rozpofet =znéjici na
?0%,14 zl. segkrtal zastupce mésta na 658.65 z1.:

Bourdni: zednické prace - 4 okna., 1 okno, 1 slepé okno,
vybouravky na klenbu 5 x 1.5 x 1 x 0,9 m., vybouravka na po-
dokenik, na slepé okno, na slepou branu, na ckenni poprsnik
uvniti.

Zdéni: okenni Spalety, jedno okno zpola zazdit. poprsni

zdi. 5 okennich zdklenkill, obezdéni slepého okna.
Fasdda - délka 17.6 metru, vyska 4.5 metru. Spodni fasadni
omitka s vyvysSenou rustikou s vyloZenim podokenikii a vytaZe-
nim se Sablounou, osazeni péti dvoijitych oken. jednoho sle-
peho okna. 6 klendkii. otesani 10 cm piiloblouku brany, osaze-
ni peti trojk¥idlych oken z borovice s mosaznymi olivami
a belgickym sklem, 1 slepé okno., osazeni brany 2,65 =x 3.4
metru s olejovou barvou v barvéd dubu. Barva na sSpaletovych
oknech - uvnit¥ bila. vné hnéda.

Roku 1884 ohdrZela méstskad rada nabidku kamenika Franze
Soukupa z HosStky na dlaZbu chodeh. Zda-1i byla vyuZita, sta-
vebni dokumentace neobijasiiuje. [SOKA Ceska Lipa, BM Ceska
Lipa. i. ¢. 2596, sign. D IX/B.1.1/h, fol. 5, kt. 662.]

21. dubna 1886 byla stavba radnice zkolaudovana. Poté byly
dokonfovany jiZ jen drobnosti. Jedt& roku 1886 byla veZ opét
nat¥ena Franzem Krugem, ktery nabidl nejlevnéisi nabidku
- 100 zl1. Na konci roku 1886 dokoncdil dle predlohy truhlar
Theodor Schlegel branu, kterd byla dle svédectvi stavitele
Kreisela zhotovena velmi solidn&. [SOkA Ceskd Lipa, AM Ceska
Lipa, i. €. 2596, sign. D IX./b.1., kt. 662.1 Roku 1886 mu-
sely byt seimuty t¥i obelisky zde umisténé roku 1884, proto-

Ze se na nich projevily trhliny. Vytmeleni nepastacdovalo,
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hrozilo jejich roztrZeni. Na jafe 1887 nabidl dodani ohelis-
kii ze zinkového plechu klempi¥fsky mistr Franz Krug. Tuto va-
riantu nakonec odsocuhlasil ing. ABugustin Béhm, a to proto,
Ze litiinové by byly prilis t&Zke.

Roku 1886 byl vypracovan popis budovy pro dcdely poZarni-
ho pojigténi z roku (preklad =z némdiny): "Budova radnice je
postavena z cihel na vdpennou maltu., mi jeden hlavni a dva
nadvorni trakty. Kromé piiizemi md dvé poschodi s vyiimkou
prraveho nddvorniho traktu, ktery je pouze patrovy, prizemi
Je celé klenute, take prvni patro hlavniho trakiu je klenu-
teg. Schody Jsou z cihel s drevénvm obloZenim a podklenute.
Plida md cihelnou dlaZbu. Krvtina je z tafek, véZ (ze dieva)d
s oplechovanim. PoZdarné bezpedneg délici =zdi, hlavni traki
a levy nddvorni trakt se tremi pravouthlymi nddvornimi lrakly
s dvoustrannyvm pokrviim. Stojii volnéd na ndmésti a dale do
ulice Panské - 4 m. Neni zde provozovino Zadne femeslo. DEl-
ka do nimésti - 17.6 metru, $ifka (Panska ulice) - 27,7 mnet-
ru. Postavena 1824, obnoveno plechovani véZe., fasada do nd-
nésty 1884 .

Vedleisi budovy do dvora, respektive Panske ulice.

a) Kolna -pravy nadvorni trakt, postavena z cihel na vapen-
nou maltu, plizemni. tafkovd stifecha, poZirné bezpeifné zdi

na trech strandch, stiecha na jedné strané, na liech stra-
nich volné posazend, slouZi jako skladisté spalného materid-
lu, délka 10,5 m, Sifka 3.5 metru.

b)Y Kolna na leve stranéd npnddvorniho traktu, do Panske ulice,
je postavena jako kolna a), slouZi ke sloZeni spalneho mate-
ridglu, délka 4.3 metru, Sitka 3.2 metru.

Vedleidi budovy v Panske ulici.

a) Policeini straZnice je postavena z cihel na vapennou nmal-
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tu, piiizemni . s rdkosovym siropem, bez schodii, lepenice na
plidé, taskovd stiecha, tr'i poZdrné bezpeineé delici zdi, kry-
tina na Jednu stanu, jedna strana volné stojici. Delka 7.7
metru, $itka - & metlri.

b)) Vozovna a kolna, postaveny =z cihel na vdpennou maltu pii-
zemni , tasSkovd stlfecha, dvé poZdarné bezpedine délici zdi, 3
strapy volné, stfecha na dvé strany, délka 14,3 nmetru, $iiFka
18,7 metrd. [BM CL, i. &. 2596, sign. D IX/a.2. kt. 662.1]

Roku 1888 byla schvalena pristavba pri méstske konirné
ve dvore na poZarni sti¥ikacdky pro Jjejich rychleisi vyijezd.
[SOKA Ceska Lipa, BAM Ceska Lipa, i. ¢. 2596, sign.
D IX/B.1.1/h, kt. 662.1]

Roku 1907 bhylo =zadano Josefu Kreislovi nové schodisté
z plizemi do prvniho patra se dvéma odpocfivadly ze Zluknovs-
kého granitu misto dosavadniho dfevéneého, a to na zaklad&
jeho neiniZsi nabidky 1297.,42 korun. Schodisté m&lo mit 23
stupfifi. Schodi&t& bylo skute&n& provedeno. [SOKA Ceski Lipa,
AM Ceskd Lipa. i. €. 2849, stavebni spisy &p. 1., 1907
- 1935, kt. 862.1

V letech 1923 - 1924 byla zvaZovana kompletni p¥estavba
nadvorni budovy staji na obytnou jednopatrovou budovu. Plan
zhotovil B. VWeber. Rozpodet pomé&rng velké stavby odhadoval
prace na celkem 118 000 K&. K realizaci vSak nedosSlo. [SOkA
Ceska Lipa. BM Ceskd Lipa, i. &. 3459, sign. 912-31, radni-
ce, kt. 1105.1 .

Roku 1924 byl zjistén zdvadny konin ve stropu mezi prv-
nim a druhym patrem zadniho traktu. kterym bylo vytap&no vé-
zeni ¢. I vedle kuchyné& idredniho sluhy. S ohledem na objeve-
ni =zavady byly prohlédnuty vSechny kominy a =zarovei byla

zjigt&na mnnohem rozsdhleifi zdvadnost kominfi, coZ vedlo
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k zavéru, Ze je nutné vybudovat nové vytapéni vézeni. Tato
stavebni itprava byla provedena v roce 1925. [SOkA Ceska Li-
pa, BM Ceska Lipa, i. &. 3265, sign. 613/2, kt. 1087.1

Roku 1926 byla vypsdna soutéZ na dva zvony do biciho
stroje na radnici. Po n&kolika odkladech byly =zadany aZ
v roce 1930 zvonari Richardu Heroltovi =z Chumutova. [S0kA
Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, i. &. 2849, stavebni spisy &p.
1, 1907-1935, kt. 862.1]

V témZe roce byla zPfeimg€ opravena omnitka celé radnice.
[(SOkA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 3459, sign. 912-31,
radnice, kt. 1105.]

V roce 1929 byla zvaZovana zastavéni nadvori zasedacim
sdlem., stavebnim drfadem a dvéma byty pro sluhy. Pro adaptaci
vzniklo n8kolik skic., k realizaci vZak nedoZlo. [SOkA Ceska
Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 3459. sign. 912-31, radnice, kt.
1105.1

AZ v roce 1931 byly objekty byvalych nadvornich staji
pfestav&ny pro policejni dfad dle plandi A. VWebera z ¢esko-
lipského stavebniho u¥adu. Stavbu provedl stavitel Gustav
Breite. Staviteliiv rozpofet. byl znadng& sniZen - z jeho navr-
hu 54 680,15 K& na celkem 50 001.41 K&. Dle spisii nmély byt
dosavadni prostory zvySeny, odstrangn stary strop a Spatné
zdivo vfetné& st¥echy. nové méla byt vyzdéna zed s kominem
a novy strop. Proiekt proSel jistym vyvojem. Na jaFe se po-
gitalo s mengi variantou, pak s ohledem na snahu o soustre-
déni policie na jedno misto doglo ke zvétSeni stavby. [SOkA
Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 2878, sign. 10/1, radnice
1920-1938, kt. 947.]

Roku 1937 pot¥eba opravy stfechy =zadni ¢asti radnice.

[SOkA Ceska Lipa., BM Ceska Lipa, i. &. 2878, sign. 10/1,
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radnice 1920-1938, kt. 947.1

V za¥i roku 1938 cfeskolipsti hasifi navrhli adaptaci
zadniho prdzdného traktu vézeni na gardZe., proti femuZ nemél
diichodni dfad ZAadné namitky. V roce 1939 dodal mimolisky sta-
vitel Josef Schneider projekt na stavbu rozsahlych garaZi na
mist& stavajiciho vézeni, k realizaci vsak jiZ nedoslo. [S0-
kA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 3265, sign. 613/2, kt.
1087.1

Po druh& sv&tové valce byla radnice sice v soupisu pa-
matkové chrané&nych obijektii. =z hlediska pamatkoveho ji wSak
nebyla v&novana vét3i pozornost [SOA, SPS. 30 - pam - Ceské&
Lipa, kt. 111.1

Navic se ztratila c¢ast planové i spisové dokumentace
s oprav provadénych od padesdtych do sedmdesatych let dvaca-
tého stoleti, takZe jedinou informaci o stavebnim déni pos-
kytuie pochozi stavebnShistoricky prizkum Ceské Lipy z roku
1984, kde jsou uvadény na radnici “"novodobég ipravy a adapta-
ce v letech 1958, 1967 a 1972”. [SUA, sb. SHP, i. &. 467.]
Ze zam&feni krovu z roku 1983 vwvyplyva, Ze tehdy byly k dis-
rozici starfi plany radnice.

V roce 1983 provedla zam&l'eni radnice katedra teorie
a vyvoje architektury FA CVUT pod vedenim Svatopluka Vod&ry
(plany signovany J. Horenovskym).

Roku 1987 byly v rdmci opravy véZe vyllaty pam&tni zapisy
z makovice radnifni vE&Ze. Schranka obsahovala plaketu z roku
1770, dale zpravu o poZiru mnésta z roku 1820, stavebni Tad,
pam&tni zpravu o feskolipské radnici =za léta 1820 - 1863,
dobové dokumenty z roku 1863, bankovky a mince. O obsahu byl
pofizen protokol. [SDkA Ceska Lipa, BM Ceskd Lipa, b. &.,

nalezy z makovice, kt.. 118.1]
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Roku 1988 zapofala oprava radnice, v ramci které byly
nalezeny a 2zdokumentovany relikty starsi renesancni stavby
s loubim [Gabriel - Panacek. 1992, s. 151 nasl.]

Stavebni ipravy =z roku 1988 byly vyvolany statickymi
problémy celé stavby. Stavebni dokumentace ke statickeému
stavebnimu zabezpefeni piizemi a prvniho patra se ve staveb-
nim archivu nedocho&ala. rozsah vZak ramcové vyplyva ze sta-
tického zabezpefeni 2. patra roku 1992. Prvni statické prob-
1émy se objevily nékdy kolem roku 1982 - ddaijin€ nosné zdivo
i stropni konstrukce byly narugeny v disledku pomérné utili-
tarnich stavebnich dprav (vymény podlah apod.). Roku 1988
vypracovalo SURPMO (ing. Fuka) projekt na ztuZeni, nebyl
v3ak proveden priizkum narufeni objektu s fotodokumentaci (ta
byla postraddana jiZ v roce 1992). V roce 1988 iidajng& doslo
k nasledujicim dpravam:

- rekonstrukce suterénniho zdiva a stropu suterénu (tzv. ma-
1v a velky sklepl:

- injektaZ stén prizemi;

- zesileni stropnich kleneb v pifizemi vfetné& svislych stén
(stropni konstrukce pod obfadni sini):

- zesileni stropnich kleneb v prvnim pat¥e v pricdelnim trak-
tu.

Nebyvly provedeny tdpravy v druhém patfe.

Ve stavebnich spisech je pouze né&kolik dalsich dilcéich
projektii z roku 1988. Proijekt na rekonstrukci zadni pavlace
vypracoval ing. Pefek z Agrostavu, dle kterého stavajici ko-
vova konstrukce byla nevvyhovujici a musela byt nahrazena no-
vou dfevénou. Stavebni povoleni nese datum 26. kveétna 1988.
Nasledn& vznikl proiekt na dpravu WC ve 2. pat¥e (vystavéni

predsazené pricky o 1.2 m pred vstupem na VWC po celé delce
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sté&ny, socialni zafizeni pro muZe, Zeny a hosty s idklidovou
komorou. Ve stejném roce byla jiZ pripravovdna oprava fasady
zadniho traktu (s technologii a odstiny fasaddy do namé&sti),
zavazné stanovisko referitu kultury OU souhlasici s obnovou
je vSak aZ z roku 1996.

Béhem roku 1989 bylo z¥izeno dstifedni vytapéni (soudasng
s vybudovanim plynové pripoiky).

Roku 1991 bylo povoleno odstranéni pristavku prfi levém
dvornim kifidle v ¢p. 1, ktery byl pouZivan ijako sklad.

Na pofatku devadesatych let se pofitalo s pPfestavbou
nadvorniho objektu na parcele ¢. 2. Pruni proiekt dodal J.
Sykora =z M&stského stavebniho podniku Ceskd Lipa v lednu
1991. Pofatkem roku 1992 vypracoval Pavel Rein dalsi dvé va-
rianty na celkovou prestavbu nadvorniho provozniho obijektu
na parcele &. kat. 2. Cast objektu m3la byt zbourdna, &ast
nasledné dostavéna. Obiekt o Sifce 9,91 m mél byt v dilce
11.36 metru prestavén a o dalSich 6,45 prodlouZen k vychodu.

V adaptované budové mé&ly byt kancelare, sklady, archiwv,

kuchyinka a socidlni zarXizeni. 13. fervence 1992 bylo vydano
stavebni povoleni, prestavba byla =zkolaudovana 19. dubna
1993.

Mezitim v hlavni budové, ktera roku 1988 (i kratce po-
te) prosla v suterénu, pfizemi a prvnim pat¥e statickym za-
bezpefenim., byla pocitovdna absence statického zabezpedeni
druhého patra. Prekontrolovani statiky v &asti upravené dle
projektu SURPMO vyzn&lo v jeii kvalitni provedeni, v&nce
vEak chyb&ly v druhém pat¥e. Jisté nespecifikované staticke
problémy byly i v krovu, respektive na jeho vaznych tramech;
krov byl s ohledem na pozd&ijifi zasahy udaing velmi sloZity.

Roku 1993 vypracoval J. Novotny =z projekcéni kancelare
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Petra Holubce projekt zdi s vraty do radnidniho dvorku spolu
s jeho dpravou. 13. zAaTT 1993 bylo vydano stavebni povoleni,
23. prosince byla prestavba zkolaudovana.

Roku 1994 wvznikl projiekt P. Reina na utilitarni dpravu
prifek v kancelarich v prizemi objektu.

Na zadkladé stavebniho povoleni z roku 1998 byl v roce
1999 zirizen pri schodi&ti v hlavni budovd vytah (zkol%udovén
17. ledna 2000)>.

Roku 1999 byla ohlasena oprava fasad. Kkrovu a stirechy.
Projekt architektonicko - stavebniho FesSeni dodal ing. arch.
Jarkovsky =z Litom&fic (podkladem bylo =zaméfeni =z roku
1984). Dle doprovodnych spisiti byl krov lokdaln& napaden dre-
vokaznou houbou, palend krytina byla wve Spatném stavu. na
fasadeé byly v pravé fasti trhliny, na spodnim soklu pod pa-
sovanimn byla nevhodna cementova omitka.

V prosinci 2003 byl odevzdan proijekt na klimatizaci
v nadvornim objektu &p. 1 (a v €p. 2 a &p. 8), vvpracovany
ing. Janisem Vladopulosem a ing. Pavlem Kuchem. 12. bI'ezna
2004 bylo vydédno stavebni povoleni. [M&stsky iifad v Ceské

Lipe, stavebni spisy &p. 1.1

Pf¥iloha: Ceskd Lipa, SHP urbanistického celku, priizkum D.

Libala a L. Kob&rské, SURPMO Praha 1984:

Cesksd Lipa &p. 1

Monumentilni ndroZni dvoupatrovd budova s dvojici dvor-

nich kfidel. zavriend vysokou hmotou oktogonglni hodinove
véZe. Hlavni priicdeli, orientovang do namésti, Jje sedmiosg,
pseudorenesanéni, bohaté architektonicky &lenéni omitkovou
rustikou, pribézZnymi parapety, kordony a supraportovvmi Sam-

brianami okennich otvorii a Useky ims. Uprostied 1. patra vy-
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sazen na nmohulnych kamennvch volutovveh krakorcich balkon,
k némuZ vede francouzskeé okno s trojiihelnvm frontonem. Hlav-
ni vstup, pihdlkruhovéd zaklenuty, je asymelricky umistén ve
3. ose zleva nad konzolovou hlavni rimsou. Nizka balustrova
atika s obelisky, prierudeng tremi volutovymi Stity s relief-
nimi vyplnémi. Levée, bodni priiceli stavby. obriacené do ulid-
kv, pieklenuté tfemi prampouchy, je hladké, novodob& uprave-
neé, zadni se stopami eklilektickeho Slendnif .

Dvorni zdstavba v rozsahu levého jednopatroveho a prave-
ho piizemniho ki‘fdla positrddsd slohovych znakii.

Dispozice hlavni budovy, rozvrZensd v hloubkovénm Clyit-
raktu, obsahuje v piiizemi, =za vstupenmn, piedéleny prijezd ke
dvoru, zaklenuty sledem ovalnych placek. Leveé zadni strang
priijezdu priléhd lroijramenné, segmentové zaklenuteé schodisté
s plackami na podestdch. Mistnosti v rozsahu celého zbyvajii-
ciho piiizemi uzaviraii jednotne plackové klenebni konstrukce
klasicistniho typu, v patrech rovné stropy.

Suterén, pristupny =z obou stran zadniho dilu priijezdu,
tvor'l dvojice zcela svébyvinvch hloubkovyvch sklepnich pros-
tor, leZicich pod ob8ma vné&isimi trakty pr'i namésti. Vyvoio-
vé pozoruhodnéisi pravy sklep. zdény =z lomoveho kamene, uza-
virdg lomensd gotickd klenba., mensi prostor severni ovalné va-
lend kvddrovsd klenba klasicistnich vzhledu na stariim lomo-
ven zdivu.

Leveé ki'idlo md v pififzemi architektonicky nepozoruhodnou
prlackovou klenbu, ki'idlo prave starsi polokruhovilé valenou
konstrukci s lehce hi‘ebinkovymi, ki'iZovyvmi, lrojbokymi vyse-
Semi .

Stavebni historie. Z organismu suterénu i z dochovanvch

mohutnych stifednich zdi prizemku Jje zfeimé, Ze nynéisi rad-
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nice stoji na parcele dvou piivodné samostatnych gotickvceh
domii, oddélenvch v misté& dnesniho priijezdu patrné soutkou.
Piivodni podobu radniéniho objiektu nezname. na dochovaném
pldanu prfestavby po poZiru roku 1787 (k planu - viz soupis
planlld) Je diim Jjednopatrovy, pétiosy, se stlednim vstupen
a rokokovou fasadou a bohaté dlenénvm Stitem. Dvouosy pravy
trakt pivodnég samostatného got ického domu priibyl pravdépo-
dobné aZ pifi daldi pfestavbéd, po poZiru roku 1820, kterd
vitiskla dispozici dnesSni vzhled. Dalsi idpravou, v roce
1884, byl dim priefasddovdn a zvvsen o 2. patro. Novodobé iip-
ravy a adaptace v lelech 1958, 1967 a 1972.

Prave kr'idlo barokni s dochovanymi klenbami, levé ki‘idlo
pozdné klasicistni snad se stariim =zdivem. [SUR, sb. SHP,

i. €. 467.1
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Prameny

Statni Gstiedni archiv v Praze [SUAl
Stabilni katastr [SK]

Litoméricko 255, 1843.

Statni pamatkova sprava [SPS]

Sign. 30 pam. Ceska Lipa., kt. 111.

Statni okresni archiv v Ceské Lipd [SOkA]

Archiv m3sta Ceské Lipy [BMI

I. ¢. 41, sign. D I/b.2, 263, Der Stadt Leipa Gedidchniss
Buch, 1461-1720, kt. 1;

i. &. 42, sign. C 1II/a.18a; C 1II a2, Gedachniss Buch,
1524-1564, kt. 2;

i. ©. 44, sign. D.I/b.2, Meister Hans Kriesche Kronik der
Stadt Leippa bis zum Jahre 1621, (1171>-1621. kt. 3;

i. &. 45, bez sign. -, Denkbuch von Stadt Béhmisch Leipa. ...
von Joseph Briickner., (1059-1842) 1843, kt. 3;

i. ¢. 46, bez sign., Kronika kominického mista Franze
Brinnicha, 1800-1848, kt. 4:

i. ¢. 175 ~ 177, obecni iudty, 1788 - 1790, kt. 28;

i. &. 507, sign. C Ilr/a2., liber fundorum XVII., 1837.1840,
kt. 70V;

i. ¢&. 1947, Mé&stska kronika I (Liber Memorabilium Urbis
Boemo Lippae). 1848-1855, kt. 378V:

i. ¢&. 2256, sign. A IV/0.2., poZary 1692, 1698, 1700, 1771,
1794, 1795, kt. 444, kt. 445;

i. €. 2530, sign. C VIi/h.1., stavebni Fady. stavebni komise,
1681 - 1870, kt. 608

i. &. 2554, sign. 6/135, blanket s pohledem na Ceskou Lipu

pred poZarem 1787, 1787, kt. 619;
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i. €. 2563, sign. D IV/a.1 5/1367, odhady radnice a Jjinvch
obecnich budov a popisy. 1839-1852, kt. 621:

i. €. 2572, sign. D VI/a.3., pronaimy, 1813-1895, kt. 627:

i. ¢&. 2596, sign. D IX./b.1., obecni budovy - radnicéni
budova., 1788 - 1891, kt. 662;

b.¢. , wvéZni panétni zapisy siiaté roku 1987 z knofliku
radnice, 1820—1865. kt. 118:

i. €. 2849, stavebni spisy ¢p. 1, 1907-1935, kt. 862;

i. ¢. 2878, sign. 10/1, radnice, 1920-1938, kt. 947:

i. ¢&. 3459, sign. 912-31. radnice - 1drZba. provoz,

pronaimy, 1920-1946, kt. 1105.

Stavebni dfad v Ceské Lip&

Stavebni spisy C¢p. 1.

Tkonograf ie

Neijstarsi veduta mésta z roku 1712 je zcela schematicka, na
Verneroveé veduté& mesta je rovngZ schematicky patrna
radniéni veéZicka.

Na vedut& mésta z roku 1787 od Fr. Bntona Weisera. ktera ije
soufasti mistrovského 1listu, Jje sice radnice vyznafena
fislem (13), ale prakticky neni vibec vyobrazena (neni
zachycena ani pPfedpokladatelnd radnidéni véZicka. [SOkA
Ceskd Lipa, BM Ceskd Lipa, i. &. 2554. sign. 6/135,
blanket s pohledem na Ceskou Lipu p¥ed poZdrem 1787, kt.
619.1]

Nam&sti v Ceské Lip& s radnici md nejstarsi vyobrazeni aZ od
19. stoleti, hluboko po pTfestavb&é v letech 1821 - 1824.

Stav do udpravy fasady v roce 1884 nejlépe dokumentuije

fotografie W. F. Jentsche v deskolipském muzeu, stiidave
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datovana do roku 1869 &i 1884, ktera byla iiZ opakované
publikovana. [Gabriel - Panacdek. 1992, s. 165. | VyTez:
Stars Ceska Lipa, 1996, s, 38, obr. 25.]1 Mén& piesné jsou
jiZ veSkereé grafiky (V. Kirschner, Ed. Steffen).

Kupodivu ani neorenesancni liprava fasady v letech
1884/1885. kterd s ohledem na zTeimé& nekvalitni technické
provedeni nem&la dlouhou Zivotnost. nemd odpovidajici
dokumentaci, ad je na Tadeé vesmeés 1 publikovanych
fotografii. [Stard Ceska Lipa, 1996, s. 28, obr. 15: s.
39, obr. 26.1 Za nejkvalitnéisi 1lze povaZovat zobrazeni
fasady na graf icke priloze kalendare z pocfatku
devadesatych let 19. stoleti (viz priloha). Soudobé zpravy
hovofi o sgrafitech s alegoriemi obchodu, priimyslu

a remesel.

Mapy a plany

a) celkové a katastralni mapy

1843: indika®ni skica Ceské Lipy, 1:1440 Cintravildan). [SUA,
IS, Li 255.1

1941: situadni schematicky plan radnice jako protileteckého
krytu ("Haus Nr. C. 1 Rathaus”), bez autora, 1:1000. [SOkA
Ceskd Lipa, BM Ceskd Lipa, 1i. &. 3265, sign. 613/2, kt.
1087 .1

b) stavebni plany

1823: pldn na stavbu radniéni véZe =z roku 1823 (“Plan 1it.
A Uiber die Aufsetzung eines neuen von Holz konstruirten
und mit Blech ganz eindeckten Thurms zur HAufstellung der
bereits beygeschaften Stadltuhr ob dem Bohmischlaipper
Rathausgebdude im Leitmeritzer Kreuse”), VWenzl GerZabek

() a Rudolfem Elbel (?), graficke méritko sahové,
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piidorys. pohled, fez, vazba. [SOkA Ceska Lipa. BAM Ceska
Lipa, i. €. 2596, sign. D IX, kt. 662.1

1844: plan wvznikly v souvislosti s pripravovanym natfFenim
veZe ("Plan Lit A zum Oehlanstrich des Rathausthurmes in
Bohmisch Leippa Leitmeritzer Kreises”)., bez autora (rudolf
Elbel), pohled. [SOkA Ceskad Lipa, BAM Ceskd Lipa., i. &.
2596, sign. D IX,.kt- 662.1

S.d. (18477>: plan na stavebni iipravy ve dvofe - zbo¥eni
kvelbu a stavbu kolny a ohrazeni ("Plan 1it. A. zur
Erbauung einer Holzremise und Hof einschrenkungs Mauer im
Rathause in boSh. Leippa Leitmerilzer Kreises”), Rudolf
Elbel, graf. méritko videfiské sahy, plidorys, pohled, Fez,
vazba. [SOkA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 2596, sign.
D IX, kt. &662.1

S.d. (18847)>: plan difevén€ého portialu, z¥eim& do radni siné&
("Skizze =zur Thiireinfassung im Ralhause =zu Leipa”). G.
Alber. 1:10, pohled. [SOkB Ceska Lipa, BM Ceska Lipa,
i. &. 2596, sign. D IX/B.1.1/h, fol. 12, kt. 662.1

17. dubna 1931: plan na vestavbu policeini d¥adovny (“"Einbau
der Wachtistube in friih. Stallgebdude”), BA. Weber, 1:100
pdorys. [SOkA Ceskd Lipa, BAM Ceska Lipa, 1i. &. 2878,
sign. 1071, radnice 1920-1938, kt. 947.1]

25. srpna 1931: plan na vestavbu policejni d¥fadovny
("Variante: zum FEinbau der Wachslube, A. Weber, 1:100
piidorys.”>, 1:100 piddorys. [SOkR Ceskd Lipa, BM Ceska
Lipa, i. €. 2878, sign. 10/1, radnice 1920-1938, kt. 947.1]

16. Fijna 1931: plan na vestavbu policejni afadovny ("Plan
der FEingebauten Polizeurdume im ehemaligen Stlallgebdude
der Stadigemeinde B. Leipa”), BA. Weber, 1:100 piidorys.

1939: Plan na stavbu budovy garaZi poZarniho sboru na misté
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stdvajiciho radnic¢éniho vézeni (“Plan fir einen Zu und
Auf bau beim Garagengebdude der Feuervehr B. Leipafiir die
Stadlgeme inde B. Leipa”), stavitel Josef Schneider
- Mimofi, celkova dokumentace. [SOkB Ceska Lipa. BM Ceska
Lipa, i. €. 3265, sign. 613/2, kt. 1087.1

Bi'ezen 1983: zam&feni obijektu (“Zamdieni radnice v Ceské
Lip&”), J. Hofenovskﬁ, katedra teorie a vyvoie

architektury FA CVUT pod vedenim Svatopluka Vodéry 1:50

sklepy, 1. podlaZi, 2. podlaZi, 3: podlazZi. krov
(poznamka: nem&fenno - pifevzato), ez V - Z, pohled €elni
a bo¥ni. [M&stsky idfad v Ceské Lip&, stavebni spisy &p.
1.1

Bfezen 1987: plan na nové socidlni zatizeni ("Socidlni

zaf'izeni MENV Ceskd Lipa”). ing. arch. Boris Rydl, OSP
Ceskd Lipa, celkovd dokumentace. [M&stsky iifad v Ceské
Lipg&, stavebni spisy ¢p. 1.1

Bf'ezen 1988: projekt rekonstrukce pavliade ("Rekonstrukce
zadni pravlilale radnice (zadni trakt>"), ing. PeSek
- Bgrostav - spol. zem&dé&lsky podnik, projekce Ceska Lipa.
celkova dokumentace. [M8stsky idfad v Ceské Lip&, stavebni
spisy €p. 1.1

Kvéten 1988: proijekt na socialni zarizeni ve 2. patfe ("Soc.
zai'fzeni - III. NP”), pfidorys. [M&stsky iifad v Ceské Lip#,
stavebni spisy ¢&p. 1.1

1989: zirizeni plynové prfipojky a nového udstfedniho topeni
("Vybudovani plyn. piiipojky a UT v &p. 17), ing. FiSer
- 0SP, celkova dokumentace. [M8stsky iifad v Ceské Lip&,
stavebni spisy ¢p. 1.1

Leden 1991: (“Rekonstrukce dvorni pristavby. Panska ulice &.

pr. 1 Cesks Lipa”), J. Svkora, Méstsky stavebni podnik
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Ceskd Lipa. celkovd dokumentace. [MSstsky 1ifad v Ceské
Lip

&, stavebni spisy &p. 1.1

Leden 1992: ("Budova M8l Cesks Lipa - ndm. TGH &p. 1,
statickeé zabezpedeni”), Ing. Hulinsky - Stavoproiekt, 2.
patro, celkova dokumentace. [MS&stsky i1ifad v Ceské Lips,

stavebni spisy ¢p. 1.1

Unor - bFezen 1992: dus varianty rekonstrukce nadvorni
stavby ("Rekonstrukce &p. 1 Pansksé ulice, Ceskd Lipa”),
Pavel Rejn - Ceskd Lipa, 1:50 pldorys. [M8stsky iifad
v Ceské Lip&, stavebni spisy &p. 1.1

Cerven 1993: stavba nadvorni zdi do Panské uli&ky s branou
("Zed s vraty, Ceskd Lipa. Panskd ulifka, &dst II.
- radnidni dvorek”), J. Novotny - Z. Holubec, celkova
dokumentace. [MEstsky tG¥ad v Ceské Lip#, stavebni spisy
Sp. 1.1

Bfezen 1994: iipravy piifek v pfizemi ("Cp. 1 Pansks ulice.
Cesks Lipa, stavebni dprava piidek”), J. Rein - Cesk&
Lipa, 1:50 celkovd dokumentace. [M&stsky iifad v Ceské
Lip&, stavebni spisy ¢€p. 1.1

KvSten 1999: projekt pro opravu fasady (“"Radnice v Ceské
Lipgé, &p. 1, nam. T. 6. Hasarvka., oprava fasad, krovu
a stiechy, architektonicko - stavebni rfeSeni”), ing. arch.
Jarkovsky - Litom&Fice, fasady. [M&stsky iifad v Ceské

Lip&, stavebni spisy ¢p. 1.1

Prosinec 2003: projekt na klimatizaci v nadvornim abiji. &p.
1, v &p. 2 a 8 (“"Mastsky uad Ceskd Lipa - klimatizace
zarizeni”), Ing. Janis Vladopulos, ing. Pavel Kuch,

celkovd dokumentace. [Mé&stsky arad v Ceské Lip&, stavebni

spisy ¢p. 1.1
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Poznamka: v archivu m&sta Ceské Lipy jsou dva plany z roku
1788 s popiskou zFeim& =z pofatku 19. stoleti, dle
kterych se iddajng jedna o plany radnice [SO0OkA
Ceska Lipa, AM Ceskd Lipa, i. &. 2596, siogn.
D IX./B.1, subn. 1/1581, 2/1581]1. Plan D IX./B.1,
subn. 1/1581 je signovan Janem Novotnym a datovan
do roku 1788. Spife se vZak jedna o vykres pro
mistrovskou =zkousku tesarfe (s atypicky barevneé
rozligenymni druhy tramfl v ramci krovu). Navic se
jedna o volngé stojici pé&tiosou budovu 29 x 50
loktd. Plan D IX./B.1, subn. 2/1581 je zifejm& opé&t
vykres pro mistrovskou =zkousku tesafe, Jjedna se

0 krov kostela, nikoliv radnice.
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ARCHITEKTONICKY ROZBOR

Celkovia situace

Stavba radnice v Ceské Lip& tvofi dominantu obdé€élného
namésti T. G. M. Jako budova €&.p. 1 je situovana v severoza-
padnim rohu tém&Ff obélného bloku, vymnezeného na zapadni

stran® naméstim, na severni a vvychodni strané Panskou ulici

a na strané jiZni ulici Moskevskou. Blok d€li v delsSi ose
zdpad - vy¥chod esovité& prohnutid parcelni hranice, ke ktereé
pFfisedaji od Jjihu hloubkové parcely s domy ¢.p. 8 - 16 a

parcela zbouranédho domu &.p. 227. Hlavni priifeli jejich
zastaveb se obraci do Moskevské ulice, stejn€ jako domy €.p.
6 a 7, jejichZ parcely jsou wvSak zkraceny parcelani domii
.p- 3 a 4, obriacenymi do namésti. Tam se obraci i rohovy
diim €.p. 5 s plné& zastavénou parcelou. Severni stranu bloku
zabiraji dvé parcely s delZi osou kolmoun k namé&sti., kam se
obraceiji i jeijich domy €.p. 2 a 1. Parcela domu &.p. se lomi

podle parcely radnice a 1tdsti do Pansk€ ulice. Smérem k

vvychodu Jje zbyla dast bloku rozdélena do parcel s
rozvolnénou zastavbou g.p. 228, 229 a 230. Parcelni hranice
vychod - zapad naznafuje urbanistické fFedfeni piredlokadniho

sidla nebo star$i rozvrh m8stského =zaloZeni. Jednoznadnou
odpovéd na tuto otazku zatim nezname.

Zastavba na parcele radnice dnes presahuje 50% pozemku.
Vedle ¢&elni budovy, vyuZivaiici hlavni stavbou asi Jjednu
tf¥etinu parcely a se duéma dvornimi kfidly asi jednu polovi-
nu, stoji p¥i zadni strang pozenku samostatny domek s hlav-
nim prifelim do panské ulice. Samostatné byvalo v minulosti
i pravé dvorni ki¥fidlo, které se k felni budové pripojilo asi

aZ na sklonku 19. stoleti (F. Gabriel: SHP Ceska Lipa &.p.
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1 - pravé dvorni kiidlo. €. Lipa 2002), zatimco vazbu proti-
lehlého k¥idla k €elni budové SHP prokiazalo jednoznacng jiZ
ve stfedovéEku. Predkladany elaborat se proto zabyva Celni
budovou a jeiim levym dvornim kfidlem.

Celni budova &.p. 1 se obraci hlavnim priifelin do namds-
ti T.G.M. Téme&Y¥ ctvercovou dispozici se ftyfmi hloubkovymi
trakty a levvm dvorninm k¥idlem rozgi¥ila pfistavba o zadni
piricny trakt do Sirokého obdélniku a pripojila jako praveé
dvorni kiidlo samostatny objekt. Hlavni priceli nirné
ustupuje za prohnutou uliédni &aru pravych sousedill, zatimco
dim na protilehlé strang Panské ulice ustupuje za =zapadni
frontu nameésti vvraznéiji.

Vyskova hladina budovy plisobi doimem dominanty zipadni
strany namésti. Ve skutefnosti vSak dvoupatrova budova rad-
nice prevysSuje okapni Fimsou t¥i nadzemnich podlaZi sousedfi
€.p. 2 a 3 pouze o necelé 2 m. Ty vsak spolu s atikou a tife-
mi Stity dominantnost priceli zvySuji. DalsSim dominantnim
prvkem ije nepochybng vEéZ, nasazenid na hifeben sedlové st¥echy
pfi vrcholu levé wvalby. VyEkovd hladina hfebene prevysuije
hfeben ke sStitu radnice pifisazendho pravého souseda €p. 2,
ten plfevysSuje svého pravého souseda a rovneZ <&.p. 4 svym
hifebenem klesa. Domy tak respektuji klesajici terén namésti
¢i severo - jiZni komunikace stiedovEkéeho mé&sta., ackoliv je-
jich korunni Fimsy svym nasazenim ve steinég vyskoveé drovni
klesani rusi. Radnice tak wvysSkovymi hladinami hiebene

st¥fechy i Tims prevyZuje celou zapadni frontu namésti.

Priiceli
Stavajici stav hlavniho a levého priceli je vysledken

mladSich dprav. 0 star$i podob& nas informuje Jjak jejich
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grafické =zachyceni, tak poznatky, =ziskané pii stavebnich
lipravach od osmndesatych let 20. stoleti a pofatku stoleti
nasledujiciho.

Hlavni priiceli se svymi sedmi osamni obraci do namésti.

Ustoupeni za osu €.p. 2, 3, 4 a 5 refi kokdavni vyzdivka kou-
ta se stejinym poiednanim zdkladni plochy. Nerovnost terénu
vyrovnava jednou odétupﬁovani sokl. Ustupek kryie pouze Fik-
mina, wvrchol soklu profilovana ¥imsa (profil shora: kyma,
svislda plocha s p¥ekapnikem., vyZlabek, lesbickeé kyma). Ve
treti ose zleva oba stupng soklu prerugeje dverni otvor.
Zakladni plochu pfizemi rozklada bosaZ. Patrovou profilova-
nou rimsu (profil shora: kyma, svisla plocha s prekapnikem,
vyZlabek, lesbickeé kyma, ustupek) rozviji spodni hladka
plocha. uvozena pri spodni hrang nékolikerym odstupliovanim.
Parapet., nasazeny na patrovou Fimsu plochym soklem. vymezuije
priibéZna drobna podookenni Fimsa. Sokl i Fimsa obiha preds-
tupujici plochy, vymezuijici parapet. Ve stfedni ose nahrazu-
je parapet dverni otvor na balkdn, ktery svymi krakorci pre-
rusuje spodni plochu pod kordonovou Fimsou. Zakladni plochu
1. patra d&€li pasova rustika. Nevyraznou patrovou rimsu
st¥ida vyrazneisi plochd Fimsa okenni. Hladké parapetni vy-
plné, drive, jak ukazii fotografie priceli, zdobené malbou
¢i sgrafitem, oddéluji terakotové reliéfy. Hladkou zakladni
pPlochu, mezi okny opét zdobenou malbou ¢&i sgrafitem. hori-
zontalné uzavira vrubofez okapni rimsy (profil shora: kyma
lesbické, drobny ustupek a vyrazny tstupek) na konzolich.
Volutové konzoly zdobi na spodni partii akant. Na Fimsu na-
sedd atika se soklem. nad ktervm se stridaji svazkové pili-
e, balustry ctyrihelného profilu a sokly sStitd. Na svazko-

s s

vych piliTich pTevysSuii atiku protahlé dzkeé fucky z médéného
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plechu. Sokl stitd lemuji svazkove pilastry. St¥edni =z nich
prostupuii terakotoveé desky s beschlagverkem a zdakladni
plochu mezi nimi terakotove desky s festony. Nad prostou

imsu atiky vystupuii t¥i tity s wvlastni architekturou.

24

St¥edni z nich je vyraznéisi. Za atikou vystupuje st¥echa.
vlevo s valbou, vpravo se sStitem. Nad hieben stfechy, kryté
bobrovkami, vystupﬁje ponékud excentricky vpravo c¢tyrboka
veZ s okosenymi naroZimi. Bednénou konstrukci véZe kryijie mé-
dény ploch. Plochou st¥echy prostupuii v roviné ctyri viky-
re.

Sedmiosé pFizemi v rytmu 2-1-2-2 zleva nerespektuii oso-
va rozvrZeni pater. Dvojici oken nahrazuje ve tieti ose zle-
va otvor pro osazeni vrat, ktery st¥idaii dalsi dvEé dvoiice
oken. Tento nepravidelny rytmus si vyZadalo starsi podloubi,
jehoZ pilife v levém a pravém rohu zfistaly okennimi otvory
nedotdeny a stPfedni pilif narufilo pouze p¥isekani slepého
okna ve ctvurté, strfedni ose. Nevime, zda s pilifem souvisi
zaobleni levého naroZi. nebo zda iJe aZ vysledkem mladSich
tprav. K plnym obloukiim okennich otvorfi prizemi doseda bosaZz
s vyznacenim klendk@i od drovng patky. Okenni ramy. osazeng
ve Spalet®&, nesou dvé v poloving pificdli délena k¥idla pod
poutcem, nad kterym otvory uzaviraji nedélena ki¥idla ob-
loukil. Steiné Fefi bosidZ i otvor vrat, ukonfeny rovnéZ plnym
obloukem. Pouze stifedovy klendk prostupuije do spodniho stup-
n& hladkeé plochy patrové ¥imsy. Dvoukridla vrata., vyrobena
truhlarem T. Schlegelem. Jsou osazena ve Spaleté. Prostor
deli v patkach oblouku nasazeny poutec wve tvaru Timsy. Nad
poutcen je pevng usazena sklenéna vyplii pfed kterou se pa-
prskovité rozbiha mrfiZ. Dfevénd ramova kridla maii vlastni

architekturu se sokly, Fambranami kolem prosklenych vyplni
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a se segnentovymi frontony nad otvory. MriZe pred sklenénymi
vyplnémi z paskového Zeleza s tepanymi listy a kvéty jsou od
zamednika I. Scheinerta.

Dtvory druhého patra jsou v rytmu 2-3-2 s osovym situo-
vanim dverniho otvoru na balkdén. Lemuji je ambrany s uchy,
lemované paskou. Sambriny nasedaji na prb&Znou okenni ¥Fim-
su. Parapet mezi pFedstupuiicimi plochami wypliiuji terakoto-
veé desky s reliéfem rytirskych korun na gtitu, doplnénych
vegetabilnim motivem. Nad hornimi rohy fambrian vystupuji re-
ligfy terakotovych kouli. V ose prostupuji Sambrany stredove
klendky s maskarony. Na nimi se nad st¥fedni t¥etinou otvori
rozviji drobné segmentové frontony. Z okennich vyplni. osa-
zenych ve Spaletach, vydé&luje poutec horni dale necdlen&nou
Ctvrtinu. Pary kridel d€l1i p¥icdle na dva obdélniky. Dve¥ni
otvor ve stf¥fedni ose lemuje steijnd Sambrdna se stredovym
klenakem. Nad nim se vSak rozvyii rozeklany troifihelny fron-
ton. Jeho st¥edem prostupuje terakotova busta. Predstpuijici
balkdn vynaseji dvé terakotové konzoly s maskarony, pod kte-
rymi Jsou zavéZeny festony a pod volutou na spodni &asti
palmety. Plochou desku balkdénu lemuje =zabradli, bliZici se
roztepanim secesnimnfli vyrazu.

Rytmus oken druhého patra je shodny s rytmem otvorl pat-
ra prvniho. Mezi kordonovou a priibéZnou podokenni Fimsou
jsoun osazeny terakotové reliéfni desky mezi hladkymi nevyme-
zenymi plochami parapetii. PIfi naraZich a mezi druhymi a tre-
timi osami vystupuii z desek rizné portréty v medailoncich.
S nimi pravdépadobné souvisi terakotové desky. spufténé roz-
vilinami pod rovinu patrové rimsy. které zachycuiji =zleva
helmici, malifskou paletu, snop a knihu. MiZeme predpokladat

Ze se Jjedna o atributy symbolickych portrétd nad nimi. Ty
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v minulosti zdfiraziiovala vyrazna barevnost. Ostatni terako-
toveé desky mezi prvnimi a druhymi osami a mezi tfetimi osami
a osou stfedni =zdobi steiny stylizovany vegetabilni motiv.
Na podokenni fimsu dosedd Sambréana, kterou lemuje kyma. Na
horni naroZi Sambran dosedaji konzoly okapni Fimsy. Vyplnég
okennich otvorfi. osazené ve Epaletach, d€li v horni t¥etingé
poutec, pod kterym ééli pricle kFidla do dvou obdélnych ta-
buli. Nad poutcem je vyklapé&ci kiidlo ned&leno.

Rytmizovany iJjsou i stity. Mezi krajinimi a druhymi osami
otvord probihaiji osy mengich &Stitili, stfedni vétsSi Stit leZi
ve stfedni ose. Mensi tit s volutovymi k¥Fidly zakonfuije
Fimsa s terakotovou deskou ve vlysu. Rimsu vyni%i terakotové
hermy, mezi které je situovana terakotova desky s erbem mnés-
ta. Desku wuzavira plny oblouk. Ten se opakuje nad Fimsou,
kde dotvari siluetu Ftitu. Do ploché niky nechal projektant
viloZit stylizovanou musli. VEtEi Stit, situovany ve stifedni
ose, horizontalné de&li dv& Fimsy. Spodni partii, lemovanou
volutovymi k¥idly. prostupuje &tvefice pilastri s terakoto-
vymi hlavicemi. V ose se otevira ockenni otvor s pln¥m oblou-
kem. V patce oblouku je nasazena drobna ¥imsa pokracdujici po
celé zakladni plofe. Sambrdnu prostupuije zvyrazn&ny sti¥edovy
klendk ve Stuku. Na Fimsu mezi spodni a sti¥fedni partii nase-
daji pT¥i kraijich obelisky a ke gtitu mengi volutova kiidla.
Mezi pilastry Jjsou prolamany dvé niky. Na Fimsu op&t naseda
horni partie ve tvaru oblouku s nikou, vypln&nou stylizova-

nou musli.

=y

VézZ, jejiZ priifeli se od patrové Fimsy opakuie ve vEech
c¢tyPfech priicdelich, je dvoupodlaZni. Pr¥rednim a zadnim priice-
1im prostupuije v prvnim podlaZi véZe wvolské oko, lemovang

plochym paZenim s plasticky wvvznadnvymi "klenaky" na stfedni
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horizontalni ose a ve vrcholu ovdalu. Sklenénou vypli de&li
horizontalni a vertikadlni pficle do fachovnice. Druhym pod-
laZim prostupuii ciferniky hodin. Nad okapni ¥imsu naseda
jehlancova strecha., pTferuSovand lucernou a rozgirenim. Lu-
cernou prostupuii okenni otvory s plnym obloukem. Lemuiji je
profilovand paZeni s vyznafenym hlavnim klendkem. Rimsa, od-
dé€lujici lucernu od.stfechy, se nad okennimi otvory pohledo-
v& zalamuje do nizkého trojdhelniku. Jehlan dale prerusuije
rozgifeni. odsazené rimsami. Nad vrchol jehlance je nasazena
makovice.

Projekt G. Blbera z roku 1884 vyrazné zménil hlavni pri-
feli, =zachycené na stargi pohlednici. Dvoupatraové priideli
dé€lilo v pFizemi Sest os (zleva 2-1-1-2) a v patrech, stein&
jako dnes. sedm os v rytmu 2-3-2. Ziakladni plochu pFfizemi
kryla pasova bosaZ, vrata ve t¥eti ose zleva byla asi poné&-
kud Sirsi se stlacdenym obloukem. Obdélné okenni otvory délil
v jedné tif¥etiné poutec. Duvoijkridla okna vwve tT¥ech osach
vpravo kryly okenice. Prizemi zakondovala kordonova rimsa.
Zakladni plocha pater, da-1i se soudit z fotografie, byla
hladka. Okenni otvory prvniho patra nasedaly na priibé€Znou
podokenni fFimsu. Pod pfimou nadokenni fimsou prostupovaly

obdélné okenni otvory. Jejich vvplii tvorily dvojice kridel

pod a nad poutcen, vyd€lujicim horni tretinu otvaoru. Horni
patro, od prvniho neodd&lené rimsou., prostupovaly obdelneé
okenni otvory, lemované Sambranami., dosedajicimi na proste

podokenni ¥imsy. Nad korunni ¥imsu nasedala stTfecha steiného
tvaru Jjako soudasnid. Pouze valbou vlevo prostupoval komin
a uklonénim sti¥echy nad hlavnim pricdelim t¥i zvinéné vikyie.
VEéZ nad hiebenem dopliiovala oproti soufasnosti plechova ko-

rouhev.
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Stav pricdeli pifed rokem 1884, stejin& jako soudasny. res-
pektoval v prizemi starsi situaci, vychdzejici ze dvou Firo-
kych obloukii podloubi. Rozpéti levého z nich vymezuje leva
Spaleta levého okenniho otvoru a prava Spaleta dvefniho ot-
voru, rozpeti pravého oblouku vymezuje leva Spaleta tretiho
okenniho otvoru a prava sSpaleta prvniho okenniho otvoru
zprava. Stiedni okeﬁni otvor Jje umistén ve strfedovém pilifi
podloubi a proto ziistal p¥i prfestavbé priceli v roce 1884
slepy.

Praveé bocfni priicdeli kryije pPfisedajici dim ¢.p. 2. Nad

jeho strechu vystupuijici &Stit je prosty, bez tektonickyvch
prvkii a bez otvorii.

Leveé boéni priideli rozklada priloZeni dvorniho kridla do

dvou vykovych rovin. V priiceli je rozdil mezi korunnimi rim-
sami asi 1 m, ve hiebenech stFech klesa dvorni kiidlo prib-
1iZneé o 5 m.

V horizontialn& nedlen&ném priicdeli odraZi okenni otvory
vnitfni rozvrh domu. Dvé vvEkoveé (rovné patrovani odraZeiji
stav v hlavnim a dvornim kFfidle, pohledové se uplatiiuje
i osvétleni podest schodisdt€ a v neposledni fadé i rizna po-
doba oken od jednodilnych po trojidilna. Viechna okna Jjsou
osazena ve Spaleté&. Pohled na pfideli narusuii t¥i prampochy
se sedlovymi stfechami. V pravém naroZi se proievuiji prvky
hlavniho pricdeli. Z nich pokrafuie pouze korunni ¥imsa, pos-
tradame u ni vSak konzoly, zatimco zubofez nahrazuije vejco-
vec. I ten vSak pribliZné v levé polovinég priideli mizi, ten-
tokrat bez nihrady. Rimsa obihd i na zadni priieli hlavniho
kfidla, kde mizi pod sedlovou stifechou kFidla dvorniho. To

uzavira iJjednoduse odsazena fabionova fFimsa, jejiZ profil

vZak je ponékud nepravidelny.
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Na korunni ¥imsy nasedd nad hlavnim k¥idlem bobrovkou
krytd valba s troijici zvlinénych viky¥li a nad dvornim k¥idlen
valbova stfecha. Nad h¥eben hlavniho kfidla stoupa vez.

PI'i opravé v roce 1988 doflo k odstranéni =zchatralych
onitek, které na nékterych mistech odkrylo i reZné =zdivo,
kterym prostupovaly rlzné okenni a dvetfni otvory €i jeiich
relikty. Odkryte reéné zdivo ukazalo uZiti lamaného piskovce
s nerovnym licem, pIpalenym v hornich partiich Zarem do ¢er-
vena. Kameny jsou pecflivé rovnany do lice, stavitel vSak jiZ
pocital s uplatnénim omitky. prekryvajici nerovnosti v ce-
lech kamenii. Zjigténd vapennd omitka s frakcemi pisku aZ do
8 mm a konkrecemi nedostatné vyhasSeného vapna byla jednovrs-
tvad ostra omitka., jen misty s povrchem staZenym hranou 1Zi-
ce. Na Fadé mist vsSak omitkou prostupuji kameny. at jiZ odk-
ryte opadem omitky nebo zamérnym neomitnutim. Tato struktura
zdiva prochazela celym pasem odkrytého prideli od levého na-

0Zi aZ po neodstranéné mladsi omitky 2 - 4 m od pravé naro-

H

Zi. VysSkoveé prekryval toto zdivo 0.4 - 1 m vysoky pas neods-
tanénych novych omitek piri paté priceli a rovnéZ v horni
partii, kde se hranice dochovanych omitek pohybovala mezi
5 - 9 m od roviny terénu. Zatimco stargi podobu pravého na-
roZi nezndme. odkryl opad mladEich omitek levé naroZi 0.4
m od naroZi soucdasného a to aZ do vygky 3.8 m., nad kterou se
jiZ shoduie se soufasnym naroZim. V neivyESich mistech odk-
ryti nejstargi dochovaneé struktury =zdiva se =zda, Ze je
zachycena pribliZng v 9 m celd vySka priceli aZ pod korunni
fimsu. Domnivame se, Ze levé bofni pricfeli doklada patrovy
diim o hloubce pribliZné 30 m, tedy spojeni soufasného hlav-

niho kridla a levého kfidla dvorniho. Patrem budovy prostu-

povalo p&t okennich otvori s osami ve vzdalenosti od 3.1 do
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3.4 m. Bankal leZi v drovni 5.4 m a pfipustime-1i parapet
o vvSce 0,9 m pak se droveill patrovani pohybovala kolem 4 n.
Stejna vyska okennich otvorfl je 2,2 m. Shodnou metriku oken
a jejich situovani neopakuje profilace okennich osténi. Re-
likty otvordi (zleva znafené 1, 3 - 5) a cely okenni otvor
(znafen 2) maji jak rfizné profilace osténi, tak i rizna ¢le-
néni otvorf.

Okenni otvor 1, pofkozeny zprava druhotné zazdénym otvo-
rem s primym cihlovym obloukem., ve spodni ¢asti vezdénim
prampouchu a v levém hornim rohu ubourdnim. lemovalo plofe
sefikmené hrany osténi. na kterém je obihala kletovana pas-
parta.

Okenni otvor 2, dochovany bez porufeni. dosahoval vysky
2,16 m a svetle gitky 1,39 m. Lemovalo jej profilované pis-
kovcoveé osténi o hloubce 0,08 m a Sifce 0.29 m. Tvarem pro-
filace (od fasady: plocha $gikmina, dstupek. rovnob&Zna
plocha, vyZlabek) se bliZi tzv. KarlZteijnskému profilu, od
kteréegho se 1igi pouze 0.02 mn vysokym odsazenim Sikminy
a rovnob&Zné plochy. a rovn&Z plofsim tvarovanim. TrFi ostre
linie obihaly osté&ni od pravoiihlého =zalomeni 0,7 m nad ban-
kdlem. Vnit¥ni hrany vyZlabku atypicky vybihaii na prekladu
ve dva hroty. Osténi obihala kletovana pasparta, rozgiirend
pod zalomenim aZ k vnit¥fni hrané osténi.

Okenni otvor 3 narufil =zleva okenni otvor s pfimym
cihlovym obloukem a zprava pii bankilu prampouchem. Relikt
lemuije piskovecové osténi stejné€ profilace 3jako u okenniho
otvoru 2. Clendnim se vZak okna vyraznd li¥ila. Zatimco
okenni otvor 2 nebyl vnit¥né <¢lendn, oddéloval haorni
c¢tvrtinu otvoru na hranach proZlabeny pifiénik, jak doklada

jeho wystup ve vvyZlabku. Rovné&Z hrubé& prisekany pruh nad
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otvorem naznaduije. Ze zde byla odsekina nadokenni f~imsa,
kterou nad otvorem 2 postradame.

Okenni otvor 4 narusil zleva okenni otvor s primym cih-
lovym obloukem. Dtvor, vysoky 2.2 mn. lemovalo profilované
piskovcové osténi. Profilace (od fasady: obloun a vyZlabek,
prechazejici o rovnobhé&Zné plochy) o hloubce 1,10 m a Si¥ce
0.13 m pPedstavuie ﬁejplastiétéj§i osténi na prifli. Profi-
lace se 0,75 m nad bankdlem pravoihle zalamuje. Okolni omit-
ky byly =zcela sejmuty, takZe nelze urdit, zda bylo osténi
lemovano paspartou.

Okenni otvor 5 narugil =zleva uZivany okenni otvor a
vpravo Uu bankalu nasazeni prampouchu. Informace o podobg&
otvoru vSak zakryvala predeviim omitka. Svetlost Sifky okna
byla 1.30 m.

Na rozdil od patra neni rozvrh os starg$ich otvori v pri-
zemi pravidelny. S patrem snad byly shodn€ kraini osy. Levou
se oteviral otvor, lemovany prosté okosenymn piskovcovym os-
ténim s pravoihlym pohledovym zalomenim. MladsSi dpravy nedo-
volily urédit ani jeho vysSku. ani ijeho Fitku. Podle vyskove
vrovné zalomeni se zda, Ze se jednalo o okenni otvor prize-
mi.

Zcela nepochybna je funkce reliktii v pravé ose, kde
prochazi vrcholem plného oblouku s neprofilovanych piskovco-
vych segmetii. Jejich kontakt se zdivem prekryvala pasparta.
Svoji svétlou Sifkou 4,10 m se hldsi k bofnimu vstupu do
podloubi, otevienému do hlavniho priifeli. Oblouk dosedal na
pilit, Siroky asi 1,20 m. Presnému urdeni Sifky brani zaob-
lené naroZi. jehoZ plivod, s chledem na omitnuti. nezname.

V sousedstvi bofniho vstupu do podloubi narusila elekt-

N s

ricka rozvodna skrii dalfi otvor., excentricky situovany vle-
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vo od osy ockenniho otvoru 4 v pat¥e. Z otvoru se dochoval
prosty piskovcovy prklad, k ijehoZ horni hran& priléhala
0,15 m Siroka pasparta. Stejnou &irku mé€la i pasparta na
prave strane. ukonfend na okraji zazdivky. Nelze tady vylou-
git, Ze s okennim otvorem byla zazdéna i Jjizva po stojingé
osténi. neispise, stein€ jako i 3jinde, piskovcovém. Vpravo
od osy okenniho otvéru 3 v patfe, v bezprostifednim sousedst-
vi predchoziho otvoru, se rysoval zbytek ockenniho otvoru se
znacéné poskozenym piskovcovym oasténim. Zazdivku obou otvord
narusil mladsi. dnes ovSem rovnéZ zaslepeny otvor. Osazeneg
piskovcové osténi obiha po wvn&jgi hran& paska., lemujici
i ucha p¥i hornich koncich stoijin. Svétla €ifka otvoru, vlo-
Zengho mezi osy., je 0,77 m a vvySka 1,65 m.

Pod okennim otvorem 2 odkrylo sejmuti omitky t¥i piskov-
cove Stuky s témer svisle rovnanymi hranami z levé strany.
Netlplné odstranéni omitky pod sparou nedovoluje rozhodnout,
zda se jednd o relikt ndroZni armatury, €i nahodn& sestavené
piskovcove Ftuky.

Vedle uvedenych stars$ich otvord zjistil prfizkum i dru-
hotn& zazdna okna s prfilovanym piskovcovym osténim v drovni
patra a v prizemi dva okenni otvory. lemované prostym pis-
kovcovym osténim. Nejstarsi otvory datujeme do obdobi goti-
ky, spise do goticko-renesan¢éniho horizontu (F. Gabriel - J.
Panafek: Ceskolipska radnice jako hmotny pramen. In: Sbornik
spolefnosti pP¥atel staroZitnosti 3, str. 151 - 165, Praha
1992), mladsi pak do doby barokni aZ klasicistni.

Zadni pricdeli hlavniho kifidla krvie asi z jedné tretiny

leveé dvorni kiridlo a v prizemi z jedné tretiny i pravé dvor-
ni krfidlo. Priacdeli postrada jakychkoliv architektonickych

prvki vfetné korunni Fimsy. Prizemim prostupuie v leve ose
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okenni a v pravé ose dveirni otvor. Prvni patro v rytmu
2-1-1 zleva oteviraji dva aobdélné okenni otvory a dva okenni
otvory s plnymi oblouky. ¥V rytmu 2-1-2 leZi okenni otvory
druhého patra. Krajni dvojice obdélnych otvorii st¥ida mensi
ftvercovy otvor ve stfedni ose. Vyplné oken, d€len€ poutci
na horni t¥etiny. jsou osazeny ve Spaletach. Strechu kryije
plechova Zablona. Na hi'eben st¥echy naseda v&Z. Vlevo od ni

prevyiuje hieben téleso komina, dalgi stoupa pred veZi.

Pravé bocni pric¢eli levého dvorniho ki¥idla prekryva

v patrech =z vé&tgi d¢asti difevéné bednéni pavlafi. Pouze
v prizemi se pohledové uplatiiuje =zdivo, prolomeneé ctyimi
osami otvorii bez tektonickeého FeSeni. Za povEimnuti stoji
pouze nezdobené kamenné krakorce esovitého twvaru. Vynageii
pavlad, prosvétlenou v prvnim i druhém pat¥e trojici pari
dvoijdilnych oken., osazenych v lici. St¥echu kryije plechova

gablona.

Zadni priceli levého dvorniho k¥idla postrada horizon-

~

talni i verikdlni €lenéni. Jedinou osou prostupuji v patrech
prosté cokenni otvory. V prunim patife d€li poutec trojdilné
okno, ve druhém patfe dvoidilné okno. Vyplnég jsou osazeny ve
Spaletach. Na jednoduge odsazenou fabionovou Fimsu. pokradu-
jici z levého bofniho prideli. naseda valba, kryta plechovou

Fablonou.

Dispozice

Na rozdil od pricdeli nebylo reZné zdivo v interiéru odk-
ryto ve vEtsSim rozsahu. Jak ukazal priizkum prfedni mistnosti
stfedniho traktu v 1. patfe, unika nam tak Trada cennych in-
formaci, které nahrazujeme pouze hypotetickymi interpretace-

mi dispozice. odpovidajicimi modelu vyvoje radnice.
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Pirizemi rozkladajii hloubkové zdi do ¢tyf¥ pricéné Fazenych
hloubkovych trakt. T¥i trakty =zleva deéli pPficdna zed na
predni a =zadni €4s. V prfedni ¢asti neni prvni mezitraktova
zed zleva rovnob&Znd s ostatnimni mezitraktovymi zdmi a zdmi
obvodovymi. ale uklani se hloubkové mirn€ vpravo. Druhy
trakt zleva se tak vpTedu rozgiifuje na ikor sousedniho levé-
ho traktu. Na jeho pokrafovani v zadni &4sti navazuie levé
dvorni k¥idlo. Vpravo k zadni obvodové zdi t¥i zbylych trak-
ti priseda pricdny trakt.

Predni mistnost levého traktu sklenuly dvé pole feské
placky., uvozené v pfedu i vzadu stladnymi meziklenebnimi pa-
sy. takZe klenebni pole odd&luje dvoijice pasili. Pfeklad na
zadni fasti mistnosti wvyd&luje pricéng wvalenou segmentovou
klenbu. Zadni prostor levého traktu slouZi jako trojramennég
schodisté do patra a pod nim rovngZ do levéeho suterénu.
Starsi drfevéné schodiité vyst¥idaly v roce 1907 schody
a dlaZba ze Zluknovského granitu, dodané a osazené J. Kreis-
lem. Komunikaci sklenuly nad schody stlafene€ valené klenby,
stoupajici podle sklonu schodidt&, a na podestach Ceské
placky. Klenuti nad rameny schodigté uwvozuii v obou smé&rech
stlafené pasy.

Rovn&Z pod schodiftém se uplatiiuii vySe popsané klenebni
prvky, vynageijici jak jednotlivd ramena., tak i podesty. ReZ-
ne zdivo zde odkryva uZité cihly (pod schody stoupajici seg-
mentove valené klenby z cihel: 6,0x12,5x27.0 cm. pod podes-
tami deské placky z cihel: 22,0x22,0x6.,0 cm). Prfedni pT¥idnou
zdi prostupuje zazdény dveini otvor, lemovany prostym nepro-
filovanym piskovcovym osténim, vsazenym, jak doklada cihlova
obezdivka, do levé obvodové zdi. V levé cbvodové zdi zjistu-

jeme tr¥i struktury =zdiva. Jeii nejstardi dochovanou dast
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tvori Tadkovane zdivo z lamaného, na povrchu opalendho pis-
kovce se zné€lcovymi Sibry na heterogenni, hrubou (frakce aZ
1.5 cm) vapennou maltu. V nejstargi zdi zjistujeme n&kolik
zadnich klenakfi oblouku, jehoZ vétEi dJast prfedniho priibéhu
se viak nedochovala a nelze proto urcdit jeho tvar. Zda se,
Ze predstupoval pfed interiérovou lic levé obvodové zdi jako
valend klenba, ktéré se pravothle lomila a pokracovala
v hloubkové ose vzad. Klenba by dosedala na zdivo, pifedstu-
pujici cca 0,23 m pfed interiérovou lic levé obvodové zdi
a vystupujici nad hliné&nou podlahu dvéma vrstvami kamenti. Na
horni vrstvé vytvareji kameny fikminu, kterid mohla slouZit
jako patka klenby. Oblouk. v p¥edni ¢asti sneseny pri zakla-
dani okna se segmentovym zaklenkem. byl vyzdén z hrubg& seka-
nych piskovcovych kvadrfi se zaoblenymi naroZimi. Do této
zazdivky vstupuje levé osténi dverniho otvoru v pfedni pFid-
né zdi. Jako neimlad$i- se jevi zdivo, pfisedajici k nejstar-
€imu zdivu od zadu, kde rozvoln&na zdiva k sobg& pFisedaiji
3.05 m od zadniho kouta. Nejmladsi zdivo je smigené, z pec-
livé osekanvch piskovcovych kvadri, misty, spise vSak ojedi-
néle, proloZenych cihlami (6,0x12,5x27.0 cm). Prostupuje jim
okenni otvor se segmentovym zdklenkem. NejmladSi zdivo tvaii
i zadni pridnou zed. kterou prostupoval dve¥ni otvor. zazd&-
ny dnes cihlami.

Kontakty =zdiva dovoluji relativni dataci Jjednotlivych
mikrofazi vyvoije:
1 Nejstarsi zdivo se sklenutou chodbou do suterénu (7).
2 Odbourani klenby a fasti zdiva nad ni, vyzdivka a nadez-

divka s okennim otvoren.

3 Casov shodné nebo se rozklada na: a/ zbudovani piedniho

pricéneého zdiva, b/ vlamani piskovcového osténi do
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mikrofaze 2, c¢/ vyzdéni nejmladfiho zdiva v hloubkoveé zdi
se zadnim okenim otvorem a pricéné zdi s dvePrnim otvorem.
4 Zazdéni dvernich otvordi v pfidénych zdech a podklenuti pro
poloZeni schodisSté.
Neijstarsi mikrofazi datuijenme podle struktury =zdiva do
goticko-renesanéniho horizontu, zatimco t¥eti a &tvrtou
mikrofazi klademe' podle struktury zdiva do obdobi
klasicisnu.

Pravé dvorni kifidlo, navazujici na levy trakt. deéli
pri¢nd zed na dva za sebou Fazené trakty. Pifedni z nich, d&a-
le d&leny pouze druhotng piFfickani. sklenula cely velni
plocha deska placka. V zadnim vvrazné vétEim traktu vymezuji
dvé pri¢né a jedna hloubkova pP¥icka dvé mistnosti s plochyi
feskymi plackami. Pfedni. s prkennou podlahou. leZi ve st¥fe-
du pfi pravé =di, zadni. s betonovou mazaninou. za zadni
prickou. Vstup do mistnosti oteviraii z chodby, zalomené do
L., dverni otvory s dvojité osazenvmi d¥fevénymi zarubnémi .
Zdvoijené dverni otvory uzaviraii jednoki¥idlé svlakove dvefe.
osazené na zaveésech. Deskami prostupuiji uzaviratelné prihle-
dy. Mezi =zarubnémi jsou do Spalet vysekdny niky. V p¥edni
mistnosti oviem doslo k jejimu zazdéni. Podlahu chodby kryiji
opukové desky. VSechny prostoru. prosvétluiji okenni otvory.
Podle dveri do mistnosti se jednalo o vé&zefiské cely. Vstup
ze dvora do chodby. lemovany prostym piskovcovym ost&nim,
uzaviraii svlakové jednokiidlé dvefe, zavé&Zené na zivésech.
Zamky iJisou krabicové.

Druhy trakt zleva slouZil v celé hloubce domu jako komu-
nikace. V predni casti jej sklenulo 5 pi¥Fién& obdélnych Ges-

kvch kleneb, fFazenvch za sebou a odd&lenvch stlafenymi me-

ziklenbnimi pasy. Za priirazem, prolomenym pod plnym oblouken
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pridné =zdi, ktera dispozifnimi dstupky =ziZuie komunikaci,
pokracuji pole ceské klenby, oddé€lené stlafenymi meziklenb-
nimi pasy. Hloubka klenebnich poli se zmenZuje od hloubky
rovnajici se $ifce na polovinu Fifky. Za zadnim plnym mezik-
lenebnim pasem stfidda <eskou klenbu pri¢dné valend klenba
segnentového profilu. Levou hloubkovou zdi prostupuije dveP¥ni
otvor do predni miétnosti leveého traktu. za nim nasleduije
vstup na schodisté do patra, priiraz do vytahové Zachty a ko-

~ ~ -

nedné dverni otvor na schodifté do levého suterénu. Tento
otvor lemuje prosteé piskovcové osténi s pdskou pfi vn&ifim
okraji. Jeho nadpraZi protind segmentovy otvor. Posledni
dverni vyplii je osazena hluboko ve Zpaletd pod primym zakle-
nutim. Osténi zcela bez profilace lemuje &tvrty dvefni otvor
v praveé mnezitraktové zdi. Oplechovdni dvoukiidlych svlako-
vych dvefri zpeviiuii Zelezné pdasky a klapadka. Na zadni stra-
neé dveri ijisou stopy po krabicovém zamku. Za &tvrtym dvefnim
otvorem se pravou zdi otevird vstup do =zadniho pFistavku
a pfed nim t¥i vstupy do mistnosti pravého traktu.

Predni c¢ast tretiho traktu zleva d&li wvzadu pF¥icka, ke
které dobiha plna valena klenba hloubkové orientace. Zleva
se zde oteviral dnes zazdény vstup pod segmentovym zdklen-
kem, otevienym do klenhy pé&tibokou segnentové sklenutou vy-
sefi. Za prickou prochdzi pifitnd komunikace, spoijuiici druhy
trakt zleva se ¢tvrtym traktem vpravo. Jeho zastropeni de&li
hloubkové poloZeny preklad, wvymezuiici prostor pro &eskon
placku vlevo a segmentovou valenou klenbu, hloubkové& stoupa-

ar

jici k t&€lesu komina, zazdéného dnes v pribsZném pifidngm
zdivu domu. Zadni fast pokraduije tfemi za sebou Fazenvymi po-
li feskych kleneb, odd&lenvch stlafenymi meziklenebnimi pa-

-

sy, pod které Jsou dnes vloZeny pricky. Za posledni =z nich
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klesd schodisté do pravého suterénu. Zadni pri¢nd mistnost
je sklenuta pricné€ valenou segmentovou klenbou.

Paosledni pravy trakt sklenuly jednotné dcty¥i pole Ces-
kvch placek. oddé€lenych stlafenymi meziklenebnimi pasy. Zad-
ni pole je pfifnou zdi zkraceno, takZe jeho zadni patka do-
sedd vySe neZ patka pfedni. Situaci lze vysvétlit pouze pri-
loZenim masivni zdi pod klenbu. Trojici pribliZné c¢tverco-
vvych placek st¥idd vzadu jedno priéng obdélne pole. Pod pas

Ll

mezi druhym a tfetim polem Jje vloZena slabs$i pPicdna =zed
(0,30 m)>. Zadni p¥istavba je op&t sklenuta pricén€ wvalenou
segmentovou klenbou.

Suterén zjiftuieme pouze pod dvéma castmi domu. Pravy

sklep, =zahloubeny 3,89 m pod podlahu pPfizemi, respektuie

i¥kou svého zaloZeni pravy krajni trakt, svoji hloubkou

ux

vSak vZechny piricéné =zdi prfizemi ignoruje. Lomena valena
klenba hloubkové orientace tak pPFisedda k prednimu €elu témer
6 m za hlavnim priidelim obvodaového zdiva, zatimco zadni &elo
2.8 m prfed lici zadni p¥icn€é stény vstupniho schodigt&. Na
klenbu dosedd i piricka pravého traktu prizemi, pokracnjici
po vyrazném oslabeni v priéné zdi., prochazejici vSechny tri
trakty vlevo. Prednim licem prostupuje chodba, tdstici jako
odvétravaci okno v hlavnim prifelim. PFri zadni strané vlevo
déli sklep pricky do €ty¥ mengich prostor. Vstup =z pricné
vedeného schodiSté dsti pfi  pravé strang zadniho dela klen-
by. Zdivo je omitnute.

Levy sklep nerespektuje rozloZeni levého traktu pod je-
hoZ podlahou 1leZi v hloubce 2,10 m. Steiné jako pravy sklep
i zde ustupuije piredni felo stlacfené valené klenby hloubkové

arientace pfes 6.0 m za hlavni prideli obvodového zdiva.

ReZné zdivo odhaluie rozdil mezi ¢felem z lamanych a piskov-
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covych kamenfi a mezi klenbou a zbylymi sténami, které ijsou
usporfaddany z pedlivé vysekanvch piskovecovych kvadrd. Podlahu
dl1aZdi cedide balvanité odlufnosti. Za wvytahovou Fachtou,
prochazejici hranolem schodistového vietene. pokracduije sklep
iZEi chodbou se segmentovym zaklenutim v hloubkove ose.
V chodb& obsahuije zdivo architektonicky €lanek, datovatova-
telny podle svého épracovénf hfebenem do pozdni gotiky i
renesance. Segmentové zaklenuti pokraduje aZ k jednoramenné-
mu primému schodisti. To tdsti pod prifné valenou segmentovou
klenbu chodby. Za priilomen pricnou zdi. oddélujici dvorni
kifidlo od k¥idla hlavniho, pokracduje idzka 3,0 m dlouha chod-
ba s plnou hloubkovEé wvalenou klenbou. Strukturu zdiva tvorfi
lamaneé piskovce se snahou o FPFadkovani. Ani tato fast sklepa
nerespektuje dispozifni rozvrh ptizemi.

Prvni patro, steina jako suterén, nerespektuie dispozid-

ni rozvrh prizemi. Vedle obvodovych =zdi, vfetné& obou zdi

s

zadnich, jiZ pouze p¥ricna prib&Zni zed'. prochazejici zde ov-
gem celou Eifkou domu. =zdivo vertikalni komunikace a hloub-
kova =zed vpravo. Jednoznadné tak =zlistava zachovan pravy
trakt, zatimco trakt levy upravila hloubkova zed v pifedni
cdasti oproti prizemi na stejné€ girokou mistnost. Stifedni
trakty prizemi tvoii v patfe trakt jediny. Vznikaiji tak t¥i
pTric¢éneé Fazené hloubkové trakty, rozdéleneé pri¢nou zdi na
prfedni a =zadni &ast. Ta za 1levym traktem pokracduje dvornim
kfidiém. za zbylymi dvéma pristavbou pricdnée chodby.

Levy +trakt sklenula t¥i hloubkové Tazena pole feské
klenby. Pole odd€luji jen mirn& stladené pasy. Vstup ze zad-
ni ¢asti umoZiluje druhotné pFfes kout prolamany dveini otvor.

Pod =zadnim meziklenebnim pasemn predéluje mistnost piricka.

Zadni casti traktu stoupa kolem hranolu schodistového
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vietene, kterym prochazi vvtahovd Sachta. trojiramenne
schodisté, steiné Jjako z prizemi do patra. PriloZené Ilevé
dvorni k¥idlo d€li p¥icnd zed na dvé€ plochostropé mistnosti.
Zadni vétgi mistnost prepaZila pricka na dvé za sebou
nasleduijici mistnosti. VSechny t¥i wvzajemné propojene
mistnosti zpFistupfiuji soufasngé dverni otvory z pavlacde,
bednéneé a degténeé vietns stropu palubkamni.

St¥edni trakt sklenula trojice za sebou Tazenych prus-
kych placek. Meziklenebni pasy, které je oddgéluji. jsou vy-
razng stlacené. Z mistnosti vede wvstup do obou sousednich
traktii i do zadni €asti traktu st¥edniho. Tamé&r dctvercova
mistnost slouzZi jako vestibul zpFistupifiujici schodisté, pav-
ladovy pifistavek a pfFes ného i pavlad dvorniho ki¥fidla
a kratkou prficdnou chodbou i pravy trakt. Plochostropy vesti-
bul s odsazenym fabionem prosvétluiji segmentoveé priirazy do
zadni chodbovité pristavby. sklenuté pFifn€ valenou segmen-
tovou klenbou.

Pravy trakt wvp¥fedu sklenula trojice =za sebou razenych
feskych placek. odd&lenych vyrazné& stlafdenymi meziklenebnimi
pasy. Vstup do kratkeé pr¥ridné chodby za priibé&Znou pricdnou zdi
dopliluje i spojeni s pfedni mistnosti stf¥edniho traktu. Ze
zadni Casti vydéluije prifna =zed kratkou plochostropou chod-
bu, za kterou nasleduije plochostropa mistnost s Sirokym prii-
razem do chaodbovité pristavby. Tudy je také mistnost pros-
vétlovana.

Oprava v roce 1988 seimula omitky v prfedni misnosti
stfedniho traktu a okryla ruby kleneb prizemi pod ni. Klen-
by. plna valend v predni fasti druhého traktu zprava a stla-
ceného pasu Cesk€ klenby v predni ¢asti tretiho traktu zpra-

va, sestdvaji =z cihel. Z cihel je rovnéZ zdivo nad pravou



patkou stlafeného pasu.

Vnitirni lic predni zdi sestava pod podlahou z laman€ho
piskovce s nerovnym licem. Spodni partie kryije jednovrstva
ostra omitka., s povrchem jen misty staZenym hranou 1Zice,
lidena Sedomodrou barvou. Zdivem prostupovaly dva pouze ¢&as-
tefné odkryté plné oblouky, lemované segmenty okosenych pis-
kovcii. Stycnée ploch§ se zdivem nebyly zarovnany a pohledova
plocha pf¥i nich nese stopy pouze hrubého pirisekani pro pfi-
taZeni omitky k pecdlivé hiebenem uﬁravenému povrchu. Sedo-
modi‘fe lidena omitka wvSak plochu nepifekryva. Nepochybné& se
jedna o mladsi dpravu, ktera zaomitla i vyzdivku oblouki.
Nad rovinou podlahy je pod omitkou smifene€ zdivo z piskovco-
vych pefliveé opracovanych kvadri a cihel (6,5x214,0x29,0 cm).
Zed pokrafuje i dale za levou traktovou zed. ktera priseda
k jeiji omitce na sparu. Vpravo naopak asi dosedd na sparu
k neomitnuté prave mezitraktové =zdi.

ReZneé zdivo pravé mezitraktové zdi bylo fitelna pouze
nad drovni podlahy. Pod ni jei kryla jednovrstva ostra omit-
ka. s povrchem jen misty staZenym hranou 1Zice. lidena Sedo-
modrou barvou. Omitka zabihd pod nadezdivku. Zdivo pokracduije
aZ k zazdivce oblouku v hlavnim prifeli domu, ktera u prave-
ho oblouku wustupuje z interiéru o 0,45 m do jeho Spalety.
Asi 0,80 m pod rovinou soufasné podlahy zlistaly patrné kapsy
fady trami o rozmérech 0,30x0,30 m. Zdivo nad podlahou je
smigené =z piskovcovych kvadrii a cihel (8,0x14,0-15,0%x29,0
cm). Zdivem nad podlahou. 0,33 m od pravého zadniho koutu,
prostupuje 0,71 m Siroky krbovy otvor, lemovany piskovcovym
osténim. Jeho stojiny =zafinaji 0.28 m nad rovinou dne3ni
podlahy a ve wvy3ce 1,37 m od podlahy na né& naseda preklad.

Otvor, vysoky 1,09 m, lemuje vysekany idstupek s inicidlami
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G.G. a letopoftem 1635. Zazdivka krboveého otvoru uZila pro-
palené piskovcové kameny. V drovni nad podlahou se zda, Ze
k lici zdiva pFfisedd na sparu priénd zed hlavniho priceli
a rovnéZ zadni pi¥icdna zed.

Zadni pfifna zed a leva mezitraktova zed jsou ze stejné-
ho materidlu jako zdivo hlavniho priicdeli. Leva mezitraktova
zed Jje =zaloZena na rubu kleneb pirizemi. Vpredu priseda
k omitnuté interiérove 1lici p¥ifné zdi hlavniho priicdeli na
sparu. Vztah k zadni pricné zdi nezname, jejich kontakt zru-
filo prolomeni wvstupu do mistnosti vleva. Zadni pricna zed
dosedd na sparu k lici pravé mezitraktové zdi s krbem.

Druhé patro aZ na detaily respektuje svym dispozidninm

rozvrhem patro prvni. Viechny mistnosti, s vyjimkou
schodigt&, jsou plochaostropé. Vyrazn&isi zménp prinasi pouze
sniZeni dvorniho k¥fidla o 1,20 m.

Krov zpFistupfiuje pokrafujici schodigté v =zadni fasti
levého traktu. Schody. pristupng za dvefnim otvorem., ijsou
difevéné, podesty z topinek a =z opukovych dlaZdic. Starsi
vstup do krovu pokradoval nad Sachtou hranolu schodigtoveého
vifetene a prostupoval vice vpravo neZ jeho mladsi Jdprava,
opakujici Tefeni schodigté v niZSich podlaZich. Starsi scho-
digté je dobfe patrné v topinkové dlaZbé podlahy krovu. Zad-
ni prfi¢éné =zdivo hlavniho k¥idla =zakonfuje prosta Trimsa,
z cihel, pifesahujicich 1lic a na nich poloZenych piskovcovych
desek, prfesahujicich vyrazné& priifeli. Dnes je rimsa pTekryta
zastfesenim pfistavku s korunou, posazenou pod rovinou okap-
ni fimsy hlavniho kfidla. Vlevo ji kryje priloZena stifecha
levého dvorniho k¥idla.

Tesaneé tramy jsou zafepovany a jigtény koliky. Na néko-

lika mistech je patrna vyména dcasti trami, nékteré prvky
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konstrukci jsou odstranéné vyimutim z fepli nebo odiezanim.

Ve vaznicové soustavé krovu st¥ida plnd vazba dvé vazby
jalové. V jalovych vazbych sedlaji krokve kracdata, osazena
na pozednicich v plnych wvazbach sedlaiji vazné tramy, leZici
rovn&Z na pozednicich. K nim pfiseda podlaha z topinek. Dvé&
lirovné hambalki podpira pod spodnim leZatd stolice, pod hor-
nim stojata stolice. V le¥até stolici jsou osazeny v hornim
zhlavi masivnich leZatych sloupkili kolmo k vazb& sti¥edni vaz-
nice a v ose vazby rozpéry. Zafepovaneé pasky neprostupuii
prvky stolice. Hambalky sedlaji stiedni vaznice a v plnych
vazbach leZi na rozp&rach. V hloubkové ose konstrukce podbi-
ha rozpéry vaznice na stojatych sloupcich s paskami, zafepo-
vanymi pri¢éné& do rozpéry a hloubkové do vaznice. Ve strfedni
lirovni krovu zpeviiuje krokve pod hambalky stojatad stolice.
Jeji rozpéry se s hambalky nestykaji. Konstrukci ztuZuii
pasky. =zafepované do leZatych sloupkidl plnych vazeb a do
podni vaznice, prochazejici asi stfedem masivnich leZatych
sloupkfi plnych vazeb.

Do této konstrukce byla vloZena konstrukce véZe, zajis-
t&€nd v naroZich $ikmo stoupajicimi tramy. Svisleé prvky isou
zatepovany do samostatnych horizontdlnich tramii, leZicich
nad podlahou na vaznych tramech. VloZeni konstrukce véZe si
vyZadalo odstranéni nékolika hambalkfi v horni idrovni krowvu.

Mladgiho data je i pr¥iloZeni praost€ého hambalkoveho krovu
levého dvorniho kifidla. Krov narugil starEi konstrukci nad
kfidlem hlavnim a p¥ekryl okapni Fimsu jeho zadniho priideli.
Teprve potom doZlo k pfiloZeni dlouhych namétkfi na zadni
krokve a tim piekryti p¥istavku k zadnimu priceli hlavniho

kridla.



STAVEBNI vVYVOJ

Obecneé ke stavebnimu vyvoiji konstatuieme. Ze pramennou
zakladnu jeho modelu vyrazné limituje opraveni budovy. Nage
informace, nepocitame-1i ovSem pisemné prameny. isou na Jjed-
ne strané€ omezeny pouze na zastropeni interiéru, na stranég
druhé pak vyuZivaji starSich informaci, =ziskanych pFri sta-
vebnich z&sazich v osmdesatych 1letech 20. stoleti (levé
vnejsi priceli. predni mistnost st¥fedniho traktu prvniho
patra), ¢i dosud neopravenych €asti (prizemi pod schodigtém,
levy suterén). Tyto informace dovaluiji rozligit Fadu staveb-
nich etap, fazi a mikrofazi, které se vsSak nevztahuji na ce-
ly diim, kde jen stéZi odhadujeme =zakladni slohové horizonty.
Z tohoto dfivodu nerozlisujeme v grafickeém wvystupu vnitifni
d€leni ve téchto horizontech, acdkoliv jsou na nékterych mis-
tech zjevne. Nedovoluije to situace na zbylych dsecich stav-
by. Plati to predeviim o obdobi baroku a klasicismu.

Zatimco méstskd samosprava mohla, dle historickych
souvislosti, vzniknout mezi roky 1371 - 1381, dozvidame se o
radnici teprve od roku 1465. M&stska kniha ovSem o misté ani
o podobg& stavby nehovofi. V objektu soufasné radnice sice
zjistujemne relikty. které lze datovat do 15. stoleti, nevime
vSak, zda n&leZely radnici €i bohatfimu méstskému domu.

Za neijstarsi stavebni relikty povaZujeme pravy suterén
s lomenou valenou klenbou, zda se, Ze jedinou v celém histo-
rickém jadru mésta. RozloZeni sklepa respektuje pravy trakt
pfizemi. Pouze predni ¢€elo klenby ustupuje oproti prideli
pfibliZn€ o 6 m a vynechdava tak asi mlads$i podloubi. doloZe-
né dvéma zazdénymi oblouky ve zdivu hlavniho priifeli. S oh-
ledem k nim predpokladame. Ze piredni fasti mezitraktovych

-

zdi ndaleZi aZ dobé& uzaviFeni podloubi a pripojeni jeho pros-
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toru k interiéru domu. Ten kondil nad fcJelem klenby
a pripustime-1i nad terénem jeho mocnost asi jeden metr. pak
mlad$i podloubi pfedstupovalo pFfed budovu asi 5 m. Vstup do
subterénu asi prisedal k zadnimu celu steing€ jako dnes. nez-
name vsak dverni otvor pod lomenou valenou klenbu ani vstup
na schodisté z prizemi. Ve druhém pripad€ nelze vyloudit, Ze
schodigté tstilo do.podlahy, kterou nad nim nahradil masivni
zaklop. Prijmeme-1i nazor D. Libala - L. Kob&rsk& (SHP
- pasport mSsta Ceské Lipy. strojopis SURPMO, 1984), Ze ny-
neisi radnice stoji na parcele dvou pilivodn& samostatnych
dotickych domii, pak je t¥eba s timto FeSenim poditat. Scho-
digté by tak 1istilo do priijezdu pravého domu., €i na jeho
dviir, pokud by pravy trakt pokradoval jako dvorni kridlo.
Levy diim., o kterém ovSem vime jen velmi malo, by asi byl
rovnéZ podsklepen pod dvornim kiidlem a v¥chod ze sklepa &i
sklepl by 1tstil do Panské ulice. Acfkoliv sloufeni dvou
méstskych domfi v jednu radnici neni jednoznadné, zminka =z
roku 1532 takové pripojeni naznacduje. Nelze oviem vyloudit
ani moZnost., Ze radnice stala od samého pofatku na parcele
dnesniho rozsahu a koupeny dim naleZel k radnici pouze
majetkoveé, jak by nasvédfovala parcelace. nikoliv fyzicky.

Zcela nepochybné zménil goticky diim €i domy svoiji podobu
nékdy kolem roku 1500. Pifed hlavni priiceli pTfiloZili stavi-
tel podloubi, otevirajici se dvéma plnymi oblouky o rozponu
vice neZ 6 m. Oblouky wvynasSelyv tfi masivni pilife, jeden
v ose prlifli a dva pfi okraiich. Podloubi asi prekryval tra-
movy strop. Do levého bofniho priicdeli se podloubi oteviralo
plnym obloukem o rozponu 4 m. Zmény se projevily i v patte.
Priiceli do Panské ulice, dlouh€ 30.5 m., prolomilo minimalné&

5 okennich os, vzdalenych od sebe kolem t¥i metrd. Patrovy
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diim dosahoval ke korunni ¥ims wvygky asi 9 m. Jeho vnit¥ni
rozvrZeni asi respektovalo star$i situaci, Kkterd naznaduie
existenci hlavniho kfidla se sklepem pod pravym traktem
a podsklepené levé dvorni kifidlo. Zda se, Ze pokud dim
vznikl sloufenim dvou mé&stskych domnifi, pak k tomuto aktu
doslo pfed vznikem podloubi. Hmotné prameny by tak byly ve
shod€ s historickﬁm,modelem, naznacujicim moZnost prikoupeni
domu od Margarety Sewlochavé po poZaru roku 1515.
Prodavajici by obdrZela posledni splatku v roce 1532, jak ije
zapsano v mestskeé knize.

0 zménach v obdobi renesance nepfinafi stavba Zadné in-
formace. Teprve barok, =zdd se. =znamenal zm&nu ve vnsjgi
i vnit¥ni podob& radnice. Podle pisennych pramenii, které
zaznamenadvaiji Fadu poZarf, doflo k nové vystavbé radnice rok
po poZaru, ktery ji zcela znidil v roce 1614. Hmotné prameny
naznacuiji. Ze pred rokem 1635 doZlo k zazdéni podloubi. kte-
ré¢ dovolilo prodlouZit, pifipadné fastedfn& nové rozvrhnout
traktovani jiZ jednotné stavby a vyhnat mezitraktové zdi do
patra. Zde totiZ pPedpokladame v uvedeném roce vznik krbu,
viloZeného do praveé mezitraktové zdi. Za pozilistatek baroknich
stavebnich aktivit povaZuijeme takeé mistnost pod plnou vale-
nou klenbou v piizemi. Sklenuti pfedni fasti tretiho traktu
zleva se zasadn€ odliSuje od ostatnich kleneb, naleZeijicich
pravdépodobn& aZ klasicismu. V baroku neijspise jesté preva-
Zovaly ploché stropy, nejspise s tramovym podhledem. Z dal-
gich pravdépodobng baroknich iiprav je tieba uvést prizdéni
pfizemni zadni obvodové zdi dvorniho kifidla a prolomeni né&-
kolika oken. V obdobi baroku vZak =zasdhla radnici asi Fada
dalgich poZarii, ze ktervch zndme poZar v roce 1645 a v roce

1698. Po druhem Zz nich bvla radnice popsana jako
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jednopatrova budova o rozmérech steijnych jako dnes. Z popisu
oprav je zfeijme, Ze stfechu kryl Sindel a vystupovala nad ni
vEZifka s hodinami. N&které mistnosti kryl plochy drevény
strop, jiné klenba, kterou bylo tifeba spolu s kominem. okny,
zdivem a dalsim opravit.

Klasicismus vnesl do podoby radnice rozsihlé zmény. Bo-
huZel, jejich rozlifeni v dob& od poloviny 18. stoleti do
poloviny stoleti nasledujiciho neni v soudasnosti moZnég. JiZ
v roce 1787 doslo jest& pied poZdarem k zaklenuti jedné mist-
nosti v pfizemi. Po poZaru prbéhla rfada prestaveb, ktere
v roce 1790 zakonfilo sklenuti zadniho kvelbu. Pravdépodobnég&
se jednalo o sklenuti zadni mistnosti t¥etiho traktu zleva
za plnou wvalenou klenbou. N&8kdy na konci 18. stoleti doZlo
k pirestavbe patra a sklenuti Fady mistnosti v prizemi i pat-
Te. Dalgi zm&na nastala po poZaru v roce 1820. Ve dvou nas-
ledujicich letech doflo k nidstavbeé 2. patra a zrejmeé
i k rozvrhu interiéru budovy, ktery pribliZn& odpovida dnes-
nimu stavu. V roce 1822 doslo k zast¥efeni budovy krovem,
dochovanym do soufasnosti a v roce 1824 doslo neispis k
osazeni drfevéng veZe, které si vyZadalo zasah do krovu.

Zadni pricdeli do dvora nejspige ¢lenily pavlafe.
V sameém zaveéru klasicismu doznalo vy¥raznéisi zmény jiZ pouze
levé dvorni kfidlo. zvy3Sené v roce 1843 o prvni patro
a o Sest let pozdé€ijii o druhé. To znamenalo i dalgi zasah do
krovu hlavniho krfidla., ke kterému se krov kifidla dvorniho
priloZil.

Druhd polovina 19. stoleti fefila nejprve vnit¥ni uspo-
fadani véznice v levém dvornim ki'idle a prozdénim pavlaci
zadniho prifeli hlavniho kifidla také pripojeni stavby pfi

pravé obvodové =zdi parcely (F. Gabriel: Ceska Lipa, ¢p. 1,
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pravé dvorni ki¥idlo, rukopis SHP, Ceska Lipa 2002). Zisadni
zménu hlavniho pricdeli prinesl proiekt wvarnsdorfskeého
stavitele a architekta Gottloba Blbera. ktery v roce 1884
zah4dajil Jjeho novorenesanéni ilpravu, kterou vSak dokongil
stavitel Eduard Posselt aZ v roce 1886, kdyZ do ni zahrnul i
vnit?fni dpravy.

Dvacdté stoleti pfineslo f$adu riiznych utilitarnich sta-
vebnich zasahli a né&kolikrat se opakuiici opravy priiceli. Te-
prve konzervace z konce roku 2001 a z pofatku roku nasledu-
jiciho, proiektovana ateliérem Girsa Praha a porvedena fir-
mou Gedos C. Lipa odstranila nedostatky starSich z&sahii
a vhodnym zplisobem zachranila novorenesandni priiceli radni-

ce.

KULTURNE HISTORICKE HODNOCENTI OBJEKTU

Ceskolipskd radnice, &.p. 1, pfedstavuje z historického
hlediska cenny pramen o vyvoii stifedovékého m&sta a jeho
kultufe nékdy od 15. stoleti. Dokladda nejen vyvojoveé etapy
od nejstarsi stavhy, ale naznafuije také urbanistické TesSeni
namé&sti a prilehlého bloku. Na sklonku svého vyvoie presen-
tuje novorenesancné citéné prideli a Fadi se jim mezi obecné
pfijimané pseudoslohové trendy, pPisuzujici verejnym budovam
pravé pseudorenesancni vyraz.

V kulturni krajin& pifedstavuje radnice predevEim domi-
nantu méstského jadra, upatiiuiici se predevsim v jeho intra-
vilanu., zatimco v extravilanu tento vyznam potladuije prevy-
Seni siluety pri pohledu z wvychodu, jihu a zadpadu. nebo vys-
Zi pohledové stanovisté na strangé severni. V intravilanu
historického jadra meésta vymezuije svoii veéZi urbanistické

centrum a stifed kulturniho dé&ni. Rovn&Z v prostoru namésti
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sehrava vyznamnou iilohu jako jeho dominanata. Plati to jak
o vysce domu., kterou pfekondavd asi polovinu zastavby namés-
ti, tak i o jeho slohovém vy¥razu, kterym pfevysuje i domy,.
steiné vysSkovéeé hladiny.

Z pamatkového hlediska 3je radnice symbolem postaveni
mé&sta v sidelni strukturfe okoli a vyznamnym ukazatelem his-
torického wvyznamu iednoho z nejust3i mdst severnich Cech
a rovn&Z jednoho z nejvdtZich poddansky m&st v Cechéch. Svym
vyvoiem doklada jeho kulturni i hospodaisky riist a vymezuije

urcitd obdobi stagnace &¢i poklesu vvznamu.

HODNOTNE DETAILY A JEJICH SOUBORY
Na zakladé& soufasného poznani je tieba na oprvnim misté
mezi hodnotnymi detaily a jejich soubory imenovat.:

- celé hlavni priideli vfetné& stiechy a véZe a to nejen v
jeho wvytvarném vyrazu, ale 1 ve hmoté&, ukryvaiici v
prizemi cenné doklady star$iho stavebniho vyvoije

- hmotu leveho bofniho prideli. ukryvajici v prizemi a patre
cenneé doklady starsiho stavebniho vyvoije a potenciondlni
moZnost presentace vyvoie stavby, ktera by sou€asné
oZivila jinak fadni a utilitarni priceli

- pravy suterén Jjako ojedin&ly klenebni prvek méstské
zastavby v Cesks Lip&

- levy suterén vdetn€& reliktii stargi stavby pri levém
obvodovém zdivu jako cenny historicky pramen.

Mezi béZné, avSak pro autenticitu objektu velmi vyznamne

soubory Fadime:

- dispozice vSech podlaZi

- klenby a klenebni systémy prizemi, patra a vertikalni

komuniakace aZ do krovu
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- konstrukce krovu a jeii narufeni vloZenim v&Ze a krovu
dvorniho k¥idla a konstrukci véZe

- kominy.

Jako cenné detaily uvadime:

- vdechna piskovcova osténi dveiri a oken, Jjejich fragmenty,
vfetné dnes zaomitnutych v pricelich

- dverni vypln& vstiupnich dvefi hlavniho priiceli, wvstupu do
pravého suterénu v pPfizemi, vstupu do levéeho dvorniho

levéeho dvorniho

ey

kfidla ze dvora, vstupli do cel v prizen
kfidla

- krakorce a jejich pF¥eklady v prvnim pat¥e levého dvorniho
kiidla

- kované m¥iZe oken.

ZAVADY

Na tomto misté uvddime pouze zavady, které narusuiji slo-
hovou €lenitost a utilitarné =zasahuii do vzhledu domu. Neu-
vadime zde zavady slohovych narusSeni, kde kaZdy novy sloh
pEkodil nebo odstranil vyraz slohu predchazejiciho. Jedna se
pfedeviim o zdasahy do vn&jsi podoby domu, kde obiekt narusu-
je pfestavba pavlafi a zadni priifeli hlavniho kfidla a prave
bo&ni prifeli leveho dvorniho kfidla. S touto idpravou souvi-
si i dprava krovu a jeii krytiny v podbg plechové Zablony.
Za nevhodné je t¥eba oznafdit vloZeni troidilnych oken do
priieli a nevhodné vybourdvky pro riizné rozvodné skiing.

V interiéru je vice ¢&i ménéd nevhodna vystavba nékterych
pricdek, nebo nacpak jeijich odstranéni v klenebnich
systémech. Nové poloZeni vétSiny podlahové dlaZby odporuije
historickému vyrazu obiektu. stejn€ Jjako vyplné vétsiny

dvernich otwvori.
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V detailech je t¥eba =za chybu oznadit ploZ¥ne zaomitnuti
pravého suterénu a pfebourdni vétraci Sachty na vstupni
komunikaci pifimo do namé&sti. Vyrazné pofkozeni zaznamenavame
u vyplng dvefniho otvoru do pravého suterénu. Spatni je

oprava dvei'ni vyplné& vstupnich dveii hlavniho priiceli.

DOPORUCENT PRO OCHRANU DBJEKTU

M&stska radnice, kterda predstavuie vyznamny symbol més-
ta, jeho dominatu a soufasné i cenny historicky pramen, dnes
plni funkci, pro kterou byla po staleti budovana. Pro zacho-
vani objektu a jeho vhodné uZivani tedy stadi, aby nedocha-
zelo k pret&Zovani uZitnych prostor, k jejich utilitarnim
lipravam a k nevhodnym opravam. poskozujicim autenticitu do-
mu. Doporucdujieme proto prehodnoceni zadniho prideli hlavniho
kfidla a pPfedeviin pravého bofniho priicdeli levého dvorniho
kfidla s cilem uplatnit pavlade domu. Levé bofni priceli do
Panske ulice doporucdujeme presentoval jako cennou a malebnou
ukdzku sloZitého vyvoie stavby. Tato presentace by soufasné
oZivila jinak fadni a utilitarni priifeli. Soufasn& vsak ije
nutneé piehodnoceni nevhodnych trojdilnych okennich otvori do
vEech priicdeli a vybouravek pro riizné rozvodné skiin&. Reha-
bilitaci vyZaduije dispozice jednotlivych podlaZi, zatiZenych
v nékterych prfipadech zm&nami wvertikalnich konstrukci. Je
nutné seimout omitky pravého suterénu a rekonstruovat vétra-
ci Zachtu. PPFi provadéni vZech stavebnich idprav zasahujicich
do stavajicich konstrukci nebo do terénu je Zadouci prozkou-
mat a dokumentovat stdvajici situace, pripadné prizpilisobit
projekt nové zjigténym situacim.

Tato €ast vyjadfuie minéSni zpracovatele SHP. nemiliZe

nahrazovat vyjadireni pFislusSnych organii a organizaci
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pamatkoveé pécfe ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb.
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Indika®ni skica Ceské Lipy z roku 1843. [SUA, IS Li 255.1
- 4 Pldan a detaily na stavbu radniéni vé&Ze =z roku 1823.
Plan ije sice signovan méstskym inZenyrem Rudolfem
Elbelem. ale s .jistotou rukopis popisek (a =zkuSenosti
s podobnymi stavbami?) ukazuje na autorstvi kraiského in-
Zenyra Venzla GerZabka. [SOkA Cesksd Lipa, BM Ceska Lipa,
i. ¢. 29596, sign. D IX. kt. 662.1]

Plan vznikly v souvislosti s pFipravovanym natfenim véZe,
autor neuveden Casi Rudolf Elbel). [SOkA Cesk& Lipa. BAM

Ceska Lipa. i. €. 2596, sign. D IX, kt. 662.1

- 7 Navrhy pro mfiZe balkonfi od G. Blbera z roku 1884.
[SOkA Ceska Lipa, BM Ceska Lipa, i. &. 2596, sign. D IX,
kt. 662.1]

Na¢rtek z nabidky kamenika Franze Soukupa z HosStky z roku
1884 na dlaZbu chodeb. [SOkA Ceskd Lipa, BM Ceska Lipa,
i. &. 2596, sign. D IX, kt. B662.]

- 11 Variantni plany A. Webera z roku 1931 na pifestavbu

byvalych st&ji na policeijni straZnici. [SOkA Ceski Lipa,
BM Ceskd Lipa, i. &. 2878, sign. 10/1, radnice
1920-1938, kt. 947.1

Radnice v Ceské Lip& pfed rokem 1884. [F. Gabriel - J.
Pans&ek: Ceskolipskd radnice 3jako hmotny pramen, Sbornik
spolefnosti pFfatel staroZitnosti 3, Praha 1992, s. 151 -
165.1

Radnice v Ceské Lip& po roce 1884 [SOkA Ceskd Lipa, BM
Ceskd Lipa. i. &. 2596, sign. D IX, kt. 662.1

Osténi krbu ve stifednim traktu 1. patra. Foto: prom.
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hist. M Sovadina [F. Gabriel - J. Panacek: ﬁeskolipské
radnice jako hmotny pramen, Sbornik spolednosti pratel

staroZitnosti 3, Praha 1992, s. 151 - 165.1

FOTODOKUMENTACE

1 Exteriér, hlavni priideli, celkovy pohled.

2 Exterieér, zadni-prﬁéeli hlavniho kifidla. =zadni priiceli
pravého dvorniho k¥idla a pravé priic¢eli levého dvorniho
kridla. celkovy pohled.

3 Exteriér, zadni priicdeli hlavniho kifidla a pravé priiceli
levého dvorniho k¥idla, celkovy pohled.

4 Interiér, prizemi, prvni trakt zleva, leva obvodova zed
pod spodni podestou.

5 Interiér, prizemi. prvni trakt zleva, leva obvodova zed
pod schodistém.

6 Interiér, suterén, levy sklep, obvodova zed, detail.

7 Interiér, pPFizemi, levé dvorni kPFidlo. komunikace pi‘i
leveé obvodoveé zdi.

8 Exterier, prave priicel i levého dvorniho kiidla.
konstrukce pavlace.

9 Exteriér, praveé priiceli levého dvorniho kiridla. prizemi.

10 Exteriér, praveé pricdeli levého dvaorniho k¥idla, pfizemi,
klika dveri.

11 Interiér, prizemi, levé dvorni k¥Fidlo, vstupni dvere.

12 Interiér, prizemi. leveé dvorni kridlo, dvefe do cely.

13 Interiér, prizemi, levé dvorni kfidlo, dverni otvor se
zachodovou nikou.

14 Interiér, prizemi, druhy trakt zleva, zadni &ast.

15 Interiér, prizemi, t¥eti trakt zleva, pfedni &ast.

16 Interieér, prizemi, druhy trakt zleva, dvere do levého



17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

suterénu.

Interiér, pfFizemni, druhy trakt zleva, dve¥e do pravého
suterénu.

Interieér, pPfizemi, t¥eti trakt zleva, dvere do pravého
suterénu.

Interiér, suterén, pravy.

Interiér, suterén, levy, pFedni ¢ast.

Interiér, suterén., levy. zadni cast.

Interiér, pP¥izemi, Stvrty trakt zleva, zadni ¢ast.
Interiér, 1. patro, schodisté ze sing.

Interiér, krov, schodigté z 2 patra.

Interiér, krov. hlavni k¥idlo, plna vazba, spodni droveii,

zadni strana.

Interiér, krov, hlavni kiidlo,

spodni drovni, zadni strana.

Interiér. krov., hlavni kridlo,

stojatd stolice ve stifedu.

Interiér, krov, hlavni kridlo,

zadni strana, leZata stolice.

Interieér, krov, hlavni kiridlo,

tiroveii, predni strana, stojata stolice.

zavetrovani

plna vazba,

plna vazba,

plna

krokvi ve

spaodni idrovei,

spodni udroveil,

vazba, stredni
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