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DEJINY OBJEKTU

Sledovany objekt leZi na uzemi vnitfniho, kdysi hradbami
uzavieného mésta na narozi zapadni vypadové komunikace v bez-
prostfednim sousedstvi Z&duSni brany, nesouci aZ do 19. sto-
leti némecky nazev Wiedentor. Jeho parcela se nepochybné vy-
vinula druhotnou Gpravou a spojenim z pivodni lokace, jeZ by-
la u mést, zakladanych na "zeleném drnu" prevédZné pravidelna
a zavazna. 0d provedené lokace je moZno na sledovaném misté
pfedpokladat zastavbu. Pfesné urceni doby naraZi na absenci
pisemnych prament, nemd v3ak ani pro Jjednotlivé objekty za-
sadni dtleZitost. Prvni dochované privilegium ma mésto Lipa
a? z roku 1381, ale roku 1337 jiz jeho mééﬁané asistovali pri

s

relokaci krédlovského mésta Bezdézu. Men3i hustota sité kr
lovskych mést, jakou velké zakladatelské dilo péslednich Pre-
myslovel vykazovalo na severu Cech, vedla velké tamni feudaly
zdhy k vypliiovédni mezer vlastnimi zakladatelskymi poliny, Jjak
je patrné na prikladu Mladé Boleslavi ( M. Vojtiskova, J. Pa-
nacek, Ceska Lipa, s. 11 - 13). TehdejSi podoba =zéastavby
a jeji pravdépodobné prevazujici hrédzdény charakter je z hle-
diska psané historie pouze pfedmétem domnének.

Psané déjiny Jjednotlivych mé3tanskych doml =zacinaji
s dochovanou Fadou trhovych a smluvnich knih, po¢inajici roku
1601. Do té doby lze vyvozovat Gsudky jen z obecné historic-
kych a celého mé&sta se dotykajicich skutecnosti. V té souvis-
losti m& nejvét8i vyznam absence zprav o velkych pohromdch aZz
do tificetileté valky. Mé&sto nebylo nésilim dobyto, neni z té

doby zaznamenan 24adny poZar velkych rozmérd. Za pfiznacné pro

vyznam prilehlé zéstavby je tfeba povaZovat vydlazdeéni ulic,



jeZz se pred &p. 159 stykaji, Sevcovské a Zadusni ( Wiedengas-
se) v letech 1576-81 ( tamtéZ s. 36).

Na prelomu 16. a 17. stoleti vlastnil nejblizsi dam
u brany zamoZny mésStan Martin Bergmann, ktery roku 1605 pri-
koupil na jizni strané v Sevcovské ulici sousedici "dum
a dvir" za 275 kop mi3. od Enocha Tyerola. Jako sousedka se
uvaddi jistd Strobartlova, patrné v ¢&p. 158. Jeji pfevod se
vSak nepodarilo najit ( AM, kn. 52, fol. 92). Roku 1636 od
Bergmanna koupil dim "am Wiedenthor" Julius FrantiSek Knebel,
téZ psany Knobel za 1000 kop mis. V dobé&, kdy po drahotnich
u€incich "cenové revoluce" a finan&ni kalddy se jiZ projevuje
obecny pokles cen nemovitosti, prozrazuje tato cena v protek-
¢nich podminkach doZivajiciho frydlanského vévodstvi dum roz-
lehly a vystavny. K zépisu pfipojené margindlni juxta z 28.
12. 1640 vyreSila otdzku Knebelovy povinnosti po Bergmanno-
vych dédicich pFistavét nebo nastavé£ za jeho domem od brény
méstskou zed ( die Stadt Mauer hinter seinem Hause vom Wie-
denthore ahn zubauen) jednordzovym prispévkem 50 kop, zapla-
cenym jeété’Bergmannovymi dédici. Pak méla byt péce o zed
opét =zadleZitosti péuze obce. Pivod projedndvané povinnosti
neni vysvétlen, mohl v3ak pramenit jen z predchozi Bergmanno-
vy stavebni &innosti ( AM, kn. 53, fol.376).

Stradani mésta od vloZenych nebo prochédzejicich 3véds-
kych i cisafskych plukl v poslednim desetileti tFricetileté
valky se zrejmé Knebla prilis§ nedotklo. UZ roku 1642 prikou-
pil za 240 kop mi3. dim se sladovnou mezi domy Matesa Schaf-
fera a Petra Wilda na Wiedengasse. Ten byl zFejmé& uZ za bra-
nou, brotoie na méstisti ¢ép. 159 by se do Eary mezi brénou
a narozim dalSi tri objekty neve3ly. Na opadné strand svého

domu v Sevcovské ulici vSak roku 1645 prikoupil od méstské



rady jen za 6 kop mi3. patrné dost velké stavenisté (Baustel-
le) mezi svym domem a poustkou bratrstva P. Marie{ FecCenou
Briiderhdusel ( zfejmé& na misté ¢p. 156). Koupil i Fadu pol-
nosti za méstem a své postaveni posléze vyjadril koupi erbu
s pridomkem "von Rienserberk". Koupé pustého méstisté patrneé
smdFovala k dal3i vystavbé naroZniho domu, ke které vsak na-
konec nedo3lo. 0d jeho syna Julia Frantiska Knebela von Rie-
senberk koupil roku 1664 v3echny pozemky za méstem hejtman
panstvi Horni Libchava, "vysoce wucleny" Vaclav Ludvik Mentzel
a roku 1665 koupil i dtm "nejbliZe brany" se stavenisStém ved-
le bratrského domu jen za 800 zl. ryn. ( AM, kn. 54, fol.
18, 37, 143, 144 v).

Menzel zfejmé zéﬂy po koupi pristoupil na prézdném sta-
venidti k vystavbé, ne vS8ak pro rozsSifeni narozZniho domu, ny-
brz k ziskani a oddéleni samostatnych méstanskych domi, jak
to odpovidalo bernim zéjmﬁm obce. UZ roku 1668 prodal Markéteé
Schmidové za 240 kop misS. vedle bratrského domku dnesSni dim
Ep. 157. Roku 1675 pak prodal dim u brany beze zminky o sta-
venisti za 1300 zl. ryn. Janu Karlovi Fischerovi. Na zbytku
stavenidté jiZ tehdy musel stadt dalsi samostatny mésStansky
objekt, ktery uZ roku 1677 koupil od Fischera za 390 zl. ryn.
Christian Benjamin Elsner a ktery je mistopisné totoZny s Cp.
158 ( AM, kn. 54, fol, 175 v, 180, 241 fv, 263). Nelze vylou-
git, Ze pPi zminéné vystavbé doSlo ke korektufe hranice mezi
&p.159 a 158, zejména v hloubce parcely a Ze v té dobé nebyl
upravovan i vlastni narozZni dam.

Za Fischera patrnéd nedo3lo v domé& ke zménédm a to ani
14, 2. 1698, kdy se pozZar radnic¢niho bloku rozéifil i ﬁa dal—i
5{ méstské domy ( M. VojtiZkova, J. Panadek, Ceskéd Lipa, s.

57). Rodina vsak byla nepochybné& dobre situovanad. Starsi syn



Arnost. byl kriZovnikem s <¢&ervenou hvézdou, mlad3i Jan studo-
val. Dim zdé&dila polatkem 18. stoleti vdova Anna Fiécherové
a roku 1766 jej prodala za 1030 =zl. ryn. Vaclavu Molisigovi,
jinak Moossigovi. Pro sebe a'neprovdanou dceru vyminila byt
o pokoji se "3nekovou komorou" ( sic! "schnecken Cammer")
a mistem na dfevo pod kllnou. Rodina Moossigl vlastnila dim
sto let a patrné od pocatku v ném provozovala punéocharske
femeslo, zminéné vyslovné ve tFeti generaci. Roku 1725 zdédil
dim v knihovni cené& 1030 zl. syn Josef. AZ do tohoto jeho dé-
dického ﬁfevodu se objekt stale oznaduje jako "obytny dim"
( AM, kn. 55, fol. 217, 520 v ).

Po neéelych &t¥iceti letech drzby priSel do pozistalosti
po Josefu Mobsigovi "k méstské zdi u tzv. Wiedenthor" a vedle
domu Frantiska J. J. Lutze pfistavény hostinec a pri ném le-
5ici dvar se stajemi. Od matky Magdalény a bratri Josefa
a Vaclava jej roku 1763 jako spoludédic koupil puncochar Jan
Josef Moosig za 1500 zl. ryn. v hotovosti vCetné svého otcov-
ského podilu ( AM, kn. 57, fol. 246). Hostinec u vjezdu do
mésta patrnd dobfe prospival a byl dale zvétSen o ubytovaci
prostory. D& se tak po dal3ich pétactyficeti letech soudit
2 lakonické Fedi trhového =zapisu, JjimZz Josef Moosig roku
1808 prodal u méstské zdi a brany pod tehdejSim &p.176 lezici
hostinec "s dvorem, stadjemi a budovami" Michalu Juckovi za
6800 zl. Vice ne? &tyrnasobny vzrlist ceny je v3ak treba redu--
kovat vrcholici inflaci papirovych bankocetli t¥i roky pfed
ménovou reformou. Podndtem k doplnéni on&ch "budov" mohla byt
obnova po poZaru z noci na 6. 10. 1787, kdy i Moosigiv duam
musel byt mezi onémi tém&f Etyfmi sty vyhofelymi domy ( AM,
kn. 62, fol. 339 v; M. Vojtiskova, J. Panacek, s. 73).

Michael Juneck ihned roz3iril vyuZiti domu zfizenim pra-



delny bavlny v zadnich stdjovych prostorech. UZ roku 1810
prodal hostinec se dvorem, stdjemi a budovami Katefiné Grafo-
vé, ovdovélé spolumajitelce a dédic¢ce Grafovy c. k. privile-
gované tovarny na hedvabi a bengéalské kaliko v Ceské Lipé& pro
jejiho syna Franti3ka. DosaZend cena 10000 zl. vyjadfuje jak
zhodnoceni domu, tak dal3i postup inflace. Ve smlouvé se
z prodeje vyludovala "v hornim pokoji stojici oboje Zelezna
kamna a v byté& v pPFizemi pro provoz tam zFizené bavlnéné pra-
delny opatfené zarizeni". Majiteli pfadelny =za rocni najem
200 zl. se pronajimal v traktu v pfizemi, kde byla pfadelna
z¥izena, byt s vesSkerym pPfisluSenstvim véetné staje a komory
‘nad ni za nezmé&né&nych podminek, Jjak jej do té doby pouZival.
Zaa pfaddelna byla ve spojeni s Grafovou tovarnou, ze zapisu
neplyne. Roku 1811 prevedla Katefina vlastnictvi domu na sebe
a' roku 1812 je =za 2512 zl. nové videfiské mény prevedla na
druhého manZela Jana Michaela Kreitnera ( AM, kn. 62, fol.
338 v, 339 v). V zapise je FeC jen o hostinci s budovami beze
zminky o najmu pradelny, jeZ pravdé&podobné zanikla vlivem vi-
defiského bankrotu z roku 1811.

Roku 1816 koupil od Kreitnera hospodu "se dvorem, staje-
mi a v3emi ostatnimi prindlefejicimi stavenimi" okrskovy néa-
jemce c¢. k. tabaéniho monopolu Karel Strakati za 16600 zl.
videfiské mény, opét znovu inflaéné& znehodnocovane. Vice neZ
Sestindsobny vzestup ceny je proto velmi obtiZné interpreto-
vat ( AM, kn. 63, fol. 213 wv). 12. 5. 1820 za druhého, jeste
zhoubné&jiiho poZaru celého mé&sta vyhofel i dim &p. 159 podru-
hé. Vzdor rozsahu pohromy nalezli velmi mnozi z méstand dik
hospodarské zakladné mésta jeSté téhoZ roku silu k zahdjeni
obnovy. K nim patfil i Karel Strakati, ktery uz 19. 6. 1820

predlozil plany mistniho stavitele Josefa Gaubeho. BohuZel



intervenujici znalci, stavebnik Josef Foke a tesar Ignac Sa-
lamon do protokolu mistni komise projekt nepopsali, nybrz jen
vyjéddrili s plénem souhlas a odkazali na jeho obsah. Pléan se
vEak nedochoval. Jen mimochodem se dovidame, Ze sousedovi
Kiinznerovi k jeho &p. 158 Strakati dobrovolné odstoupil pruh
méstidtd u mEstské zdi o pleSe 2 1/2 ¢tveredniho sdhu za sou-
sediv souhlas, abf smél po celé délce tohoto odstoupeného
pruhu stavét na plnou vysku domu. Dale "s ohledem na skutec-
nost, e ke stavbé navrieny obytny dum je z velké ¢&asti ve

ivani prilehlé méstské zdi", vyjadfil stavebnik

N¢

spojeni a u
Gmysl tuto &ast zdi ziskat za podminek, které obec pred &asem
stanovila (AM, kart. 873, dﬁm. &p. 159). Vyrok se opiral
o rozhodnuti mé&stské rady, prijaté hned po poZaru, prodat
soukromym zajemcim vSechny Ctyfi brany a &ast hradeb na ter-
minované zbouradni. K prvni draZbé& bran doslo uz 23. 6. 1820,
ale o Wiedentor nebyl zajem a k demolici doslo aZ v néasledu-
jicich letech (AM, kart. 622, zn.D IX 4 b). Novou vystavbu
uskute&nil K. Strakati zfejmé v letech 1820 - 1821, prFi Cemz
doilo k zasahtm do hradebni zdi a Casti brany. Jednak byla ve
hradb& proraZena okna, jak plyne ze soudniho vyrovnani roku
1822 s mydlafem Groschlem, ktery ve svém objektu v parkanu na
opaéné strané hradby mél vystavbou mydlarské dilny tato okna
zastavét (Kn. 145, fol. 260). Po pfedchozim fizeni pak bylo
23, 3. 1824 méstskou radou Strakatimu pfedepsano pausalni od-
Skodnéni a zaroveii prodejni cena "za svémocné odbourdni véz-
nich schodd u méstské brany a pouZiti pozemku, potazZmo mésts-
ké zdi ke zvé&tdeni jeho domu" ve vysi 75 zlatych videfiské mé-
ny pri ro&ni ¢inZi 3 zlaté konv. mény. ZAaroveili mu obec pre-
nechiavala timto vyrokem do vlastnictvi "celou povrchovou

plochu méstské zdi, hranidici s jeho domem a vibec tuto mést-



skou zed" (AM, kn. 137, fol. 300). Na nedatovaném planu na

sti Sevcovské wulice je Jje3té zakreslena vlastni

=
f=ly

rozsiren
brana v &are hradby, té&lo véZe vsak jiZ zakresleno neni (AM,
kart. 609).

Podle zachované stvrzenky si Strakati pldn 2z roku 1820
pajéil z méstské spisovny roku 1848 k neudanému udelu, snad
k novym dpravam (AM, kart. 873). Roku 1852 "obytny dim res-
pektive hostinec" zdédily jeho dcery Eleonora Nezdarovad a Jo-
hana Bdckova (OS poz. kniha 1, fol. 227). 18. 5. 1866 staveb-
ni Gfad povolil novému majiteli Ant. Grossmannovi v klenuté
mistnosti zadniho staveni zFidit ' mydlafskou dilnu instalaci
kotle a zfizenim nového kominu. 16. 3. 1875 bylo témuZz maji-
teli povoleno preménit néroini*k;ém v pruéeli na vyCepni mis-
tnost, nastavét patro na staveni ve dvofe a zfidit chodbu
v prvnim patfe ke spojeni hlavni a dvqrni budovy. PFi kolau-
daci uprav, provedenych stavitelem E. Posseltem bylo 5. T.
1875 konstatovano Ze na zadnim staveni bylo misto plivodni
oteviené chodby provedeno patro o tfech pokojich a kuchyni.

15. 2. 1921 2adali majitelé Josef a Luisa Zoselovi o do-
datedné schvaleni provedenych Uprav v Jjejich hostinci. Byla
zbofena vjezdovad brana ze dvora' a zrizena spojovaci chodba
z predsiné& predni budovy pfes dvur do kuchyné v zadnim stave-

¢asti prosklené, strecha

s

ni. Jeji stény byly drfevéné, z véts
pultova, krytd stfe3ni lepenkou a z Casti stre3nim svétlikem.
Roku 1922 jim bylo povoleno vedeni popinavych rostlin na
uli&ni fasad&. O splsob realizace vznikl pak ve tficatych le-
tech se stavebnim GFadem vlekly spor. V srpnu 1923 byla posu-
zovana ZAadost Luisy Zoselové o vestavbu obytnych pokoji pre-
dé&lenim velkého pokoje v prvnim patfe. Provedeni’ bylo kolau-

dovano 10. 4. 1924. V té dobé& a patrné& jiZ dfive byla maji-
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teléina »ivnost na rozdil od stavu pfedchdzejicich dvou sta-
letich omezena jen na hospodu v pfizemi bez opravnéni .k uby-
tovacim sluibam. Roku 1924 dala majitelka v novénm byté zridit
splachovaci zéchod. Pak vzniknul rok trvajici spor o uzZivaci
pravo tii najemnikl, tEi podndjemnikli, majitelky a navsitévni-

ki hospody ke tfem, v domé existujicim zdchodum. Roku 1930

byla komisionelné prikéazana dukladna oprava stfechy. V srpnu

1931 bylo povoleno predéleni vétdiho pokoje v patfe lehkou
pridékou. V &ervnu 1937 byla v prizemi po drobnych tdpravéch
a odstranéni pfedloZneho stupné zriizena drogerie (AM, kart.
873, dam &p. 159). °

Z doby nacistického zaboru pohrani&i nejsou Z&dné sta-
vebni akce doloZeny. Po vyvlastnéni roku 1945 byl dim zrejme
bez vyuZziti. Roku 1950 byl uznan za nevhodny k bytovym Ucelim
pro neumérné naklady nalzfizeni bytovych jednotek a jejich
prisluSenstvi. Bylo navrZeno vyuziti prizemi ke skladovym
a patra ke kancel&rskym Gceltm. Patro pak uZivala stavebni
kancelar, ale vzhledem k bytové nouzi ve mésté& se zde zacaly
z¥izovat byty. Roku 1954 se poukazuje na nutnost zajisténi
nebezpe&né& zchitralé hlavni FIimsy. Roku 1955 bylo povoleno
v patte ztizeni vysilaciho pracovisté rozhlasu po draté. Roku
1958 byla v podnikovém byté podniku CKD zjidténa houba a do-
hodnuto provedeni izolace s posunutim pricky mezi kuchyni
a obyvacim pokojem.

Roku 1960 zbofen v TrZni wulici na zdpadni strané souse-
dici dim cp. l160 je8té& téhoZ roku se na ptilehlé strané &p.
159 projevil odklon Stitové zdi a odtrZeni §8titu od krovu
v ptdé, provazené objevenim trhlin ve sténdch a stropu pri-
lehlého traktu. Proto byly zdi staZeny 6celovimi tadhly a 1.

9. 1966 bylo opét povoleno obyvani. Roku 1972 byl dobrovolné-

.

BT .
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mu sboru poZarni ochrany pridélen zruSeny kram v prizemi jako
spolkovd mistnost s nihradou vylohy tfidilnym oknem. Roku
1980 byly ve dvou bytech v patfe instalovany radidtory WAW.
Tého? roku byly znovu hlaseny nové trhliny v prideli nad ok-
nem do Trzni ulice, ve stitové a obvodové zdi. Mistni komise
27; 11. 198C pFipustila skryté konstruk&ni vady, avdak vylou-
&ila bezprostredni nebezpeéi. Po odporu nédjemnikd, odmitaji-

. -

cich povrchové opravy trhlin byly v lednu 1981 osazeny vnéjsi
$ikmé vzpéry z proluky po &p. 160 a po rozebrani znovu sesS-
roubovana tahla z roku 1966. V dal3im prubéhu roku 1981 vsak
Stavoprojékt tiberec ve vyZzadaném posudku oznadil modernizaci
za neumdrnd -nadkladnou. K novému navrhu roku 1984 na dpravu
domu pfo ubytovnu vystavil stavebni odbor na préani okresniho
stavebniho podniku zamitavé stanovisko s poukazem na vystave-
ny havarijni vymér a na ptipravu objektu k demolici v letech
1990 - 1995. V dokladu se uvadi ze do vyklizeni roku 1981 by-
ly v patre gtyri byty 1+1 a dva byty 2+1. V bfeznu 1988 bylo

navrfeno vyuZiti domu po tpravé pro lidovou Skolu uméni (MU

¢, Lipa, archiv odboru pro vystavbu).
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Prameny

Okresni archiv Ceskd Lipa
Fond Archiv mésta AM Ceska Lipa:
Trhové knihy (Libri fundorum)
52 1601 - 1615 fol. 92
53 1615 - 1640 fol. 376

54 T 1640 - 1687 fol. 18, 37, 144v, 143, 175v, 180v,

241v, 263.
55 IT 1687 - 1729 fol. 217, 520v,
57 IV 1751 - 1773 fol. 246v
62 IX 1808 - 1812 fol. 55v, 239v, 207

63 X 1813 - 1818 fol. 213v
137 Kniha pfevoda D 1820 - 1824, fol. 300
145 Kniha zé&znamd G 1820 - 1822, fol. 260

Kartén 662, zn.D IX b 4 Méstskeé brany a stréainice 1820

1900,

Kartén 873, Stavebni spis domu ¢p. 159 1820 - 1937

Archiv odboru pro vystavbu Méstského uradu Ceskd Lipa

Stavebni spis domu ¢p. 158

Tkonografie

M. Vogt, Schematicky pohledovy pléan Ceské Lipy od vy¥chodu,
médiryt, 1712, Das jetzt lebende Kénigreich Bdhmen
Anonym, dv& pohlednice pradeli a interiéru domu éﬁhospody ¢p.

159, pfed rokem 1908, fotografie, Okresni muzeum
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Plany

Ustfedni archiv geodézie a kartografie Praha

Elaborat katastralniho méfeni, 1843, 1 : 2880

Okresni archiv Ceskd Lipa

Situadni plan na roz3ifeni Sevcovské ulice demolici spalenis-

té

J. Hellera, s.d. (1821 - 1830), V. Jefédbek zastupujici

kraj, inZenyr, graf. méF. sdhové, AM ¢. Lipa, kart. 609,

zn.C VI h 2

Archiv odboru pro vystavbu MU Ceskd Lipa

Plan na osazeni tfidilného okna do zruSené vyloha v &p. 159.

(1972), osp C. Lipa, 1 : 50, pohled priuceli
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Schober: Aus Bohmisch Leipas vergangenen Jahrhunderten,
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ARCHITEKTONICKY ROZBOR

Celkova situace

Parcela ¢.238 s domem &ép. 159 v TrZni ulici leZi v zas-
tavbé historického j&dra Ceské Lipy. Jeji kosodélnj pidorys
na severnim okraji protédhlého bloku pfi zépadni hradbé vyme-
zuji ze dvou stran komunikace, a ze dvou stran sousedni par-
cely. Na zédpadni strané se jednd o parcely domi &p. 251, 252
a predevsSim parcelu sneseného objektu v TrZni ulici &. 237.
Meziparcelni =zed tvofi objekty stfedovéké méstské hradby,
kdysi prostupujici v ose TrZni ulice ZaduSni branou, kterid se
otevirala na stejnojmenné predmésti. Od méstské brany v jadru
mésta ohranicuje TrZni ulice nejdelSi hranu parcely ¢&. 238 aZ
k narozi, kae hranici tvofri bezejmennd spojka mezi naméstim
T. G. Masaryka a Skroupovym naméstim. Na jiZni strané parcela
sousedi s domem Cp. 158, ktery, stejné jako analyzovany ob-
Jjekt, prostupuje <celou Siri bloku aZ k hradebni =zdi. Svoji
§i¥kou, 20 m na vychodni a 31 m na zépadni strané, prfedstavu-
je parcela ¢. 238 mimoradné rozlehlé stavenisté bloku. -

Mimofadnou rozlehlost parcely umociiuje i jeji zéstavba,
kterd se pohledové uplatiuje v obou ulic¢nich frontédch jako
kompaktni monumentédlni objekt se slohové nevyraznymi priadeli-
mi, kterd kontrastuji s pomérné bohaté pojednanym novobarok-
nim pradelim &p. 158, pfedstavujicim ovSem v¥jimku v jinak
unitdrni 8Sedi uliéni fronty, kterd se obraci do ékroupova na-
mésti. Téméf primd ulicni C&ra probihd aZ k nadroZi na3eho do-
mu. VySkovou hladinu, uvozenhou pomérné strmou stfechou domu

¢p. 159, respektuje v této fronté pouze levy soused, dim &p.
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158, jehoZ stfechou viak prostupuje viky¥ s vyraznym Stitem,
navozujicim dojem prevySeni domu. O to kontrastnéji pusobi
niz3i rozvolnénad hladina ostatnich praceli zdpadni hrany
Skroupova namésti. Prucelni frontu, ktera sé obraci do TrzZni
ulice, neorganicky preruSuje proluka na parcele &. 237. Ulic-
ni hrana probihd od pfedniho nadrozi ¢p. 159 pfimo a mirné se
lomi a% u domu &p. 161, aby v novém sméru pokracdovala k naro-
5{ &p. 250. V této kratké uliéni fronte, délené kdysi do ¢tyr

radeli, vypliiuje hmota &ép. 159 celou polovinu. Jeji nevyraz-

T

ny charakter poru3uje pouze ndroZni dim Ep. 250, jehoZ stylo-
vou hodnotu degradovala jiZz dfive nevhodna vyména oken. Ob-
jekt rovndZ predstavuje vySkovou dominantu z&padni strany
uliéni fronty. Hfeben jeho stfechy pfibliZné respektuje rovi-

nu stfechy domu &p. 159. Ve stredu fronty vyS8kovad hladina vy-

razné klesa hfebenem domu &p. 161 a stejné tomu bylo, soudé

z otisku 3titu, i u dnes snesené stavby. Lze opravnéné pred-
pokladat, Ze dam ép. 250 byl budovan s urc¢itym zadmérem vyrov-
nat vy3kovou droven uliéni fronty, k jehoZ realizaci v3ak bo-
huzel nedodlo, takZe jeji celkovy charakter zistal neuspora-
dany. Je tfeba uvitat snahu soudasného majitele o komplexni

eni ulié&ni _fronty s tim, Ze soucasny pribéh ulicé¢ni hrany

¢
(614

e

ifka prudeli jednotlivych doml zistanou zachovéany. Jejich

4214

a
hmota tak vytvori protivdhu domu ¢&p. 159 a soufasné svoji
raznorodosti dodaji uliéni fronté typictéjéi vyraz.

-

Dispozi&ni rozvrZeni zastavby na parcele €. 283 plné
respektuje jeji polohu v ndroZi vyznamného komunikacéniho uzlu
mésta, ke kterému se obraci dvéma kfidly, v¥chodnim a sever-
nim, zatimco zapadni kfidlo priseda k hradb&. Dvorek, sevieny

mezi nimi uzavira na severni strané spojovaci krcek - jizni

kridlo.
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Pricell

Severni vnéjsi prufeli s nepravidelnym rovrhem os obou

podlazi <¢leni plasticky pouze t#i rizality, levy narozni,
predstupujici o 7 e¢m pred zadni pléan. Stredni rizalit je ov-
Sem v prizemi druhotné odstranén. Prosty plochy sokl vyrovné-
va sklon vozovky k zépadu. Sestiosé ptizemi prostupuji v nep-
ravidelném rytmu okenni a dvefni otvory. V levé krajni ose,
v narozZnim rizalitu, je okno shodné s okny patra. V sousedni
pravé ose jsou v lici nové@ osazena dvojkfidié vrata. Jejich
vrchol, nejnizsi v celém prizemi, kontrastuje s-dvefnim otvo-
rem vpravo, ktery je naopak nejvyssi. ZakonCujé jej segmento-
vy oblouk, predstavujici jediny slohovy.prvek priudeli. Dvetfe
ve Spaleté jsou dvojkridlé, s tfitabulovym svétlikem, vydéle-

- v

nym v horni tretiné dfevénym priénikem. Dal3i dvefni otvor,
situovany v ose odstranéného rizalitu, uzaviraji jednokridlé
dvere s drevénym p¥ficénikem, osazené hluboko ve 3paleté
a pfistupné po trech schodech v zaklenku. Svétlik i kazety
maji provizorni v?plné.‘ Sousedni vykladec ve 3paleté déli
v horni tretiné& drevény pri¢énik, nad kterym jsou tri tabule,
upominajici na svétlik dvefi ve tFeti ose zleva. Posledni ot-
vor, puvodné vétsi, dnes nese trojdilné, ve Spaleté nové osa-
zené, okno., Devitiosym patrem prostupuji okenni otvory prib-
lizné v rytmu 1-3-1-3-1, respektujici rizality. Dvojdilna ne-
délend okna s dfevénym priénikem v horni tfetiné jsou osazena
ve Spaletdch. Pouze ¢tvrtou osou zleva prostuppje menéitdvgj—
dilné okno. Praé&eli uzavirid korunni Fimsa s}viraznim pfekap-
nikem, zdobenym kdysi mutuli,.provedenimi ve Stuku. Jejich
relikt, dosud patrny na pravém okraji rimsy, naznaduje, 3Ze

pivodné zdobnéjsi profil fimsy doznal zjednoduZSeni. Nevyludu-
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Je to ani tvar lalosky, obihajici pod prekapnikem rizality.
Nad fimsou vystupuje sedlovd stfecha, kryta jednoduSe polbée-
nymi bobrovkami. V péti osédch prostupuji stfechou prosté seg-
mgntové vikyfe ve dvou horizontech. Praleli kryje nastrik Se-
dé barvy v prizemi a tmavé zelené v patfe. ReZné zdivo se up-
latiuje pouze nahodou pri pravém ndroZi, kde do lomového zdi-
va vstupuje cihlova vloZka.

Vychodni vnéjsi praceli respektuje, na rozdil od sever-

niho, disledné osovost. Tfemi rizality, pravym ndroZnim, pro-
bihd po jedné ose. V krajnich jimi prostupuji okna v ptizemi
i patre, ve stfedni pak v prizemi st¥idaji okno mohutna vra-
ta, osazend ve Spaleté otvoru, ktery lemuje piskovcové osténi
s mirné stlacenym cihlovym obloukem. Obé& dfevénia kridla vrat
s polosluncem v oblouku, zdobi soustfedné kosoltverce. Plochy
mezi rizality jsou v patrfe dvojosé; levad a prava osa od stfe-
du zlUstaly v prizemi nevyuZity. VSechna dvojdilnd okna, osa-
zena ve 3Spaleté, déli v horni trfetiné dfevény prFiénik. Okapni
fimsa, &lenitéjsi nez na severnim pruceli, sestdvd v profilu
z nékolika Gstupkl a podvalu. Horizontalnim prvkem je i pros-
ty sokl, vyrovnavajici dGrovesi terénu a obihajici rizality,
kromé stfedniho. Strechu se segmentovymi viky¥i kryje jedno-
dusSe poloZend bobrovka. Barevnost udavad néastfik Sedé barvy
v pfizemi, obihajici i otvor vrat, a tmavé zeleny nastfik

v patrte.

Zédpadni vnit¥ni prtéeli se otevira do malého dvora dvéma

mirné stlaCenymi oblouky v pfFizemi a dvéma &tvercovymi okny
v patfe ve stejnych osach. Dvojdilné okna, osazené ve Spale-
té, se déli do dvou tabuli, spodni malé, horni velké. Levy
prichozi oblouk zabihd pod jiZni wvnitfni praceli, prolomené

ve spodni pravé strané rovnéZ obloukem. Do pravého oblouku




zapadniho vnitrfniho pradeli prostupoval v minulosti prFi pravé
strane dvefni otvor, pozdé&ji, v dobsd kdy sem byly situocvany

zachody, zazdény. PodlzZi od sebe oddéluje pfedsazeni patra

[l

© 4 cm. Praceli uzavird prostd okapni fabionova Fimsa, nad
kterou se zdviha& stfecha.

Severni vnitfni priceli je v pfizemi dvojosé, v patPe

tfiosé. Otvory v pfizemi prostupuji mlad3im podezdé&nim stla-
ceného oblouku, klenouciho se od pravého rohu pruc¢eli a zabi-
hajicimu do z&padniho prufeli. Cihlovou podezdivkou prostupu-
je v levé ose okenni otvor s dvojdilnym tfitabulovym oknem,
Oosazenym ve 3Spaleté a jédnokfidljmi dvermi v lici pravé osy,
V. patre, vydéleném nevyraznvym Ustupkem, se oteviraji ve tfech
rytmicky situovahfch oséch obdélné okenni otvory. Okna, osa-
zend ve Spaletd, jsou dvojkridla, nedé&lena. Okapni Fimsa na-

vazuje svym tvarem i vy3kcvou Grovni na Fimsu zapadniho pra-

¢=li. Plochd pultova stfecha, kryta bobrovkami, se sklani do

Vychodni vnit#fni priéeli se dnes uplatnuje jako dvojosé

v pfizemi s nedélenym patrem. V levé ose se interiér otvira
segmentovym obloukem, v pravé pak obdélnym dve¥nim otvorem
s dfevénymi verejemi, osazenymi ve Spaleté. Nevydélené patro
bez otvord zakoncéuje fimsa stejné profilace a vysSkového nasa-
zeni jako na severnim priéeli. Sedlovou stfechu kryji bobrov-
ky. Dnesni vzhled pruceli je v3ak vysledkem rady stavebnich
fdzi. O jeho nejstar3i podobé& néas informuje reZné zdivo, odk-
ryté v pravém rohu. Odhaluje v pravé ose nabéh dal3iho stla-
Ceného oblouku z cihel a tasek, jehoZ podezdivkou prostupuje
JiZz zminény dvefni otvor. Sousedni étvor vlevo, stejnych pa-
ramentri, byl plvodné rovnéZ stladeny, jeho segmentovy prabéh

vznikl prisekanim patky na pravé strané a podezdivkou vlevo.

i
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-Opadla omitka v pravém rohu nas rovnés informuje o druhotné

nadezdivce patra, kterou, jak odhalila sondas v interiéru,
prostupovala do priceli &tvefice obdélnych okennich otvori.

JiZni_ wvnit¥ni prideli predstavuje nejslozitéjsi pohled

dvora. Projevuje se tak vnéj3kové vertikalni komunikace do
patra, vedend pravé pri tomto pradeli. Jeji soucdasti je
plochy oblouk kobyli hlavy a volské oko v druhé ose zleva
s osazenim ve 3Spaleté&. Prvni levou osou prostupuje druhotné
sniZeny okenni otvor s dvojdilnym oknem ve Spaleté&. Druhym

pléanem pohledové vystupujicim pod obloukem kobyli hlavy, se

do dvora otevird piskovcovym portadlem hloubkova komunikKace. -

Osténi a stladeny oblouk lemuje prosta péaska, vie barveno
svetle zelenym odstinem. Prah le%i 20 cm pod rovinou'4vora.
Levym venyFem ustupuje portal za zdivo prQniho planu, do
chodby, otevirajici se pod obloukem kobyli hlavy segmenten.
Patro oddéluje predsazeni o 4 cm, vy3kové navazujici na odsa-
zeni zapadniho praceli. Ve tfech nerovnomérné rozloZenych
osach prostupuji okenni otvory. Levy Jje obdélny s drfevénym
pficénikem v horni &tvrtiné. Okno, osazené v lici, je dvojdil-
né s tfemi tabulemi. Zbyvajici dvé okna, které maji &tvercové
otvory, Jjsou rovnéZ dvojdilna se dvéma tabulemi, spodni je
mensi. Okapni fimsa odpovida pFedchozim priacelim. Sedlovou
stfechou, krytou bobrovkami, prostupuje viky¥ s obdélnim

dvojkridlym oknem osvétlujicim podkrovi.

Praceli, jak vnitfni, tak i vnéjsi, odraZeji pomdrné
sloZity vyvoj domu. Zv1a3té markantné& se stavebni aktivita
odréazi na severnim vnéj3im prudeli, kde ani snaha po jeho

sjednoceni nedok&zala odstranit nepravidelné rozloZeni os,
které kontrastuje s planovitym jednoradzovym rozvrhem vychod-

niho vnéjSiho pruceli. Je3té sloZit&j3i pohled nabizeji pra-

J;'!
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Celi vnit¥ni. I pres to, ze odstranéni soulasné omitky bylo
prostredky stavebn& historického prizkumu vylouéeno, je zFej-
mé, Ze se ve hmoté zdiva ukryva fada stavebnich idprav. Jejich
zakryti a zdanlivé sjednoceni celé stavby zajistuje pevna
omitka se zelenym nistrikem, v zakladé respektujici klasicis-
tni barevnost. Zelenavy odstin se objevil na omitkach prostu-
pujicich poklasicistnimi sparami i na piskovcovém portéalu
JiZniho vnitEniho pradeli. Je ovdenm pochopitelné, Ze souéasna
podoba je nevyhovujici, Jak co do struktury, tak i co do ba-
revhoéti. Predpokladame, %e jak vn&j%i tak i vnitfni priceli
bhde ﬁfi stavbé obnaZeno na reZné zdivo a to poskytne Fadu
zajimavych informaci o stavebnim vyvoji, které stavebnd his-
toricky prizkum zjistit, s ohledem na rozsah a technické moz-
nosti, nemchl. Je viak tfeba upozornit, Ze pruceli objektu
miZe dosud nést i zbytky starsi Upravy a pfi odstrafovani
omitek je tfeba postupovat opatrné.

O starsi podobé& vnéj3ich prudeli néas informuji pohledni-
ce neznamého autora z doby pfed rokem 1908. Ukazuje se, Ze
souCasny vzhled objektu vznikl pauperizaci fasaddy a nevhodnou
upravou nékolika otvord. Rozvr3eni os na vychodnim i severnim
priceli zlstalo takfka nezmé&néné, pomineme-1i ovS8em nahrazeni
dvou oken v druhé a treti ose severniho priceli zleva vraty
garaZe. V pribéhu osmdes&ti a? devadesiti let byla z prideli
odstranéna profilovand patrovd Ffimsa a znehodnocena Fimsa
okapni, plivodné vyrazné& profilovand, s mutuli na okapniku ri-
zalitlh. Rizality zdtraziovala i pésova rustika, v zapadnim
pohledu s vyznadenim klendkt pri otvorech (stfedni plasticky
zdiraznén) v severnim pohledu k otvortam prosté dobihajici.
RovnéZ otvory zapadniho prudeli se 1iSily v rizalitech od os-

tatnich. Zakoncovaly je plné oblouky. Ostatni, jak v ptizemi,
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tak 1 v patfe s primym ukoncCenim, lemovaly uzké nevyrazné
Sambréany. V patfe se uplatnovaly podokenni Fimsy, na rizali-
tech profilované, nesené konzolami, v zakladni ploSe ploché,
prubézné. Stejné pojednani byla i Uprava patra severniho pri-
Celi. V prizemi se projevoval nerovnomérny rytmus os. Vsechny
otvory zakoncoval segmentovy oblouk, vyvozeny asi z v¥kladce,
osazeného v prvni ose zprava. Vlevo s nim v minulosti souse-
dilo zaslepené okno, stejn& jako na zapadnim praceli z levé

a pravé strany vrat.

Dispozice pFizemi

Dispoziéni rozvrZeni pfizemi domu, stejné jako jeho pru-

—

celi, odrazZi sloZity stavebni vyvoj. Plati to pfedeviim o se-
vernim, nejvét3im kridle, ke kterému vychodni a z&padni pri-
sedaji z jizZni zadni strany. Posledni Cast, spojovaci kréek,
obihajici parcelu na ji%ni stranég, Jje naopak nejmensi a sou-

Casné, jak dale uké&Zeme, nejmlad3i &&sti domu.

Dispozice severniho kfidla respektuje na pravé strané

méstskou hradbu, pojatou dnes do hmoty domu, na 1levé tvori
hranu méstské komunikace. Jeho dispoziéni rozvrieni je nepra-
videlné, v pravé Casti priéné, v levé hloubkové orientovansé.
Prvni trakt zprava d&li pric¢nad mezitraktova zed na pred-
ni a zadni. Zadni, kdysi prlchozi, osvétluje okno, prolomené
hlubokym, n3kolikrat odstupfiovanym zaklenkem v méstské hrad-
bé. SondédZ odkryla zdivo z piskovcovych kvadrd na vnitfni
a vnéjsi lici hradby a preplentovani v mistech sypaného zdiva
mezi nimi. Z vnéjsi strany je patrné priloZeni 60 cm mocného
smiSeného zdiva, které se v zakladu uplatiiuje vysokou sedik-
menou bankalovou lavici. Vlastni okenni otvor pfi zadni Spa-

leté pfevySuje klenbu, takZe zaklenek k nému prudce stoupa.
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Na zaoblenych naroZich Spalet a Castedn& i na okolnim zdivu
se uchovala star3i kletovana omitka. Zadni a predni pfiénou
zdi prostupuji dveFni otvory. Zadni, v zavéru Spalety dnes
zazdény, byl proraZen po pfezdéni vnéjsi lice kiridla smiSenym
zdivem, ke kterému doslo nékdy v obdobi barokni dostavby z&a-
padniho k#idla. Pfedni otvor prosfupuje cihlovou zdi, vlo3e-
nou pod plny oblouk, nasazeny vpravo na rezidiu star3iho zdi-
va. Situaci dokresluje sonddz, kterad odhalila stratigrafii
zdi a omitek. K hloubkové hradebni zdi s vyklenkem p#i podla-
ze mistnosti, zakon&enym cihlovym segmentem, bylo pfiloZeno
zdivo z nepravidelnych piskovcovych kvadrd. Hruba omitka,
uzitéd jak na tomto zdivu, tak i na zazdivce zminé&ného vyklen-
ku, mizZe ndleZet jak kone&né Upravé, tak i vyrovnavaci vrstveé
maléy. V kazdém pfipadé se jednad o nejstarsi doklad stavebni
aktivity_ na parcele, nepoCitéme-li hradebni zed. V hornich
partiich ji kryje Zluta omitka, snad plasticky pojednana, bi-
lend a nésledné pekovana. Po ubouréani koruny tohoto zdiva na-
sedala na né&j klenba z piskovcovych kvadru, zachycenéa jen
v nepatrném fragmentu, krytém svétlejSi omitkou. Po sneseni
star8i klenby byla odstranéna z veétsi Casti i pridnad zed a do
Jejiho zbytku osazena patka cihlového oblouku, stavebné& sou-
visejiciho s rovnés cihlovym zaklenutim mistnosti hloubkovou
valenou klenbou s nepravidelnym profilem, patrnym na &elech.
Do ni prostupuji dvé styé&né vysele, vytaZené do hfebinka.
Pravou lunetou prostupuje jiz zminény okenni otvor. Tento ne-
pochybné renesanéni prostor se qteviral do pfedniho traktu
obloukem, teprve pozd&ji podezdénfm a prolomenjm dvefnim ot-
vorem, takZe uvedené traktovani je vysledkem mlad3i, nejspise
klasicistni stavebni upravy.

RovnéZ predni trakt vznikl aZ mlad$im vyddlenim z plvod-

e
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né priéné prostory tohoto a sousedniho levého traktu. Pricneé
orientovanou mistnost osvétlovala dvé velka okna, obrécéné do
ulice. Pravé se dochovalo neporu3ené vietné segmentového zak-
lenku z cihel, pozdéji zazd&ného a nakonec upraveného pro no-
vé trojdilné okno. Spalety levého naruduje vykladec a dvefe,
avi8ak segmentovy =zaklenek je z vétsi &asti zachovan vdéetné
renesanénich omitek. Mistnost zpfistupfiovaly v minulosti dve-
fe v levé hloubkové zdi, JjejichZz otvor lemuje prosté piskov-
cové osténi, prekryté dnes drevénym profilovanym obloZenim.
Dvojkiidle 3vefe, ddlené do kazet, jsou ve vnéjsi lici zasle-
peny. Dnes pfistup z domu umoZfiuje druhotné& proraZeny vstup
v zadni pfiéné zdi v levé luneté. Valenou mirné stlacenou
klenbou'pfiéné‘ orientace prostupuji dva pary vyseci. Jejich
ptednimi lunetami prostupovala okna. V levé luneté si osazeni
novych otvorid vyZadalo ptisekdni klenebnich patek, v zadni
pravé luneté se oteviral plny oblouk do zadniho traktu. Poz-
déji doslo k podezdéni valené klenby hloubkovou zdi, otevre-
nou dvéma plnymi oblouky a pfekryvajici vybéhy patek vyseci
a deformovala tak tvary lunet. Ani tato podoba mistnosti ne-
byla kone&néa, nebot doslo k podezdéni obloukd. Propojeni noveé
vzniklych prostor umoZiiuji dnes dvefe s kovovymi ré&my, nove
osazené v podezdé&ni zadniho z nich. Jak ukdzala sonddz, cih-
lové klenby i piskovcové zdivo svislych konstrukci z nepravi-

delnych Stuk prekryvala bila kletovanéM7omitka, zjiéténé na

vEt3ind mist, véetnd vyb&ht patek, pEfezdénych pricnou zdi.
V levé hloubkové zdi se oteviral rozmérny vyklenek se segmen-
tovym zakoncenim.

Nasledujici stfedni trakt, pfilozZeny Kk pfednimu na spa-
ru, se pluvodné& otviral do =zadniho traktu pfi¢éné komunikace

mohutnym stladenym obloukem, ktery nasedal na oblouk, nesouci

1
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zdivo, pFiloZené k hloubkové mezitraktové zdi vpravo. Z této
priloZené zdi rovné&Z vybihd stlaCena valena klenba hloubkové
orientace. V prednim d&ele, vedle nové prorazZeného zaklenku
dveti do predniho traktu, stoupd dole se rozsifujici a do
mistnosti otevieny sopouch, v Grovni klenby dnes pfezdény.
Jeho puvodni rozmér byl asi vétsi, jak svéddéi kominové téleso
v krovu i prezdéni v sousednim levém traktu. Obé hloubkové
stény prostupuji vyklenky ukoncené segmentem a horizontédlné

pfedélené vezdé&nymi prkny. Zadni priéna zed je dispozicné ob-

14 pod 8i#i oblouku a prostupuje Jji dverni a okenni otvor se’

segmentovymi zaklenky. Podlaha je pokleslad oproti pfednimu
traktu o 45 cm.
7adni trakt, obdélna pPiéna chodba, pfesahuje na levé

strané hloubkové traktovani a otevird se obloukem kobyli hla-

vy do dvora. Ve stfedni ¢casti ploch4d segmentova klenba se
mirné& ve svém prubéhu lomi, od vodorovné nasazenych patek ke
stoupajicim, podle podesty a star3iho schodisté&. Na obou

strandch kon&i cihlovymi zdmi, které soucCasné tvori cela vyse
situovanych kleneb, v pravé Casti zaklenuté pruskou plackou
a v levé pfimé, priloZené k oblouku kobyli hlavy. V pravé
hloubkové zdi se pohledové uplatiuje oblouk, zabihajici aZ do
rohu pfedchoziho traktu a nesouci priloZené zdivo provazané
s priénou obvodovou zdi kridla. V zadnim planu pod obloukem
prostupuje vstupni Sije sklepa, lemovana prostym pravoihlym
piskovcovym ostdnim, a cihlami zazdé&ny dvefni otvor. Oblouk
vynaseji piskovcové kvadry, proloZené cihlami, oboji kryto
tvrdou Sedou maltou, hladce utahovanou. Podlaha je oproti
dvoru sniZena z vétsi Casti o 20 cm. p

Stedni hloubkovy trakt plni v soucasné dobé funkci hori-

zontalni a ve své pravé zadni Casti i vertikalni komunikace.
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PEFimé& prava hloubkovad sténa zjevné nekoresponduje s protileh-
lou, a to ani hmotou, ani povrchovou tpravou. Zatimco prava
zed je az ke schodisti zbudovéana g nepravidelnych piskovco-
vych kvadra, tvori levou pravidelné piskovcové kvadry, sesa-
zené do piliru, prowazanych se smiSenym zdivem, v zadni S4sti
pak pouze pravidelne piskovcové kvddry. ReZné zdivo levé
strany kryje Zluta zatirang omitka, na pravé Je uZita bila
kletovana omitka 5 pekovanym povrchen. Do ni je druhotné na-
sazena plnd valens hloubkova klenba s parem sty&nych vysed&i
v predni &asti, které vymezuji lunety mirné stladeného oblou-
ku. Excentricky vlevo se otevira chodba do ulice dvefnim ot-
vorem se segmentovym zadklenkem. V zadni Casti se chodba dé1i,
vpravo stoupad schodidté do patra, vlevo pod segmentovou klen-
bou prochazi komunikace do dvora, ktera si vyzadala pfisekani
levé hloubkové zdi. v minulosti uzavirala prostor pricna zed,
2 niZz se dochoval pouze fragment, pejaty do hloubkové stény
mezi obéma chodbami. V prostoru levé komunikace se vSak prigé-
na zed setkdvala se zdi sousedniho traktu, pavodné asi samos-
tatného domu, v kaZzdém pripadé viak o 25 cm hlubZiho ve své
dispozici. Ob& narosi vzala za své pi¢i budovani prirazu, nék-
dy v druhé oplalce 19. stoleti, ktery sméroval k empirovému
riskovcovémuy portalu, uvozujicimu chodbu ze strany dvora. Je
o0sazen v pravé barokni hloubkové zdi, & tomu GCelu druhotna
upravené, kterou prostupuje otvor do vstupni 51 je sklepa,
a v levé klasicistni pricéné zdi, ke které ptisedi na sparu
cihlovd hloubkova zed, vypliujici i zédklenek dvefi ve zdj ba-
rokni, ke které pfisedd na strana opacné.

Levy sousedni trakt, rovnéZ prostupujici celou hloubkou
kfidla, dnes nevhodné& d&li Pric¢na cihlova zed. Pfedniléést,

slouzici jako garaZ, zpfistupfiuji z ulice Zelezna vrata. Dal-
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51 dverni otvor, vloZeny pod patku oblouku prijezdu pri dvor-
ni strané vychodniho kfidla, zakonduje segmentovy zdklenek.
Vlastni otvor byl sklenut do plného oblouku, dnes 2z wvnéjsi
strany prezdéného cihlovou plentou. Hloubkovou valenou stla-
Cenou klenbou prostupuji tfi péary stydn¥ch vyse&i a lunetami

rné stlalenym obloukem. Zatimcc v8ak prvni dva pary pfi-

(Y

S m
suzujeme rané barokni produkci, souvisi zbudovani zadniho pa-
ru s dobou, kdy byla zbourdna zadni obvodova zed k¥idla a po-
sunuta do Urovné zadni fronty zapadni ¢asti domu. Tehdy v3ak
jesté trakt prostupoval do sousedniho nadroZniho traktu stla-
cenymi oblouky lunet, které sklenuty na stfedovy pili¥, pros-
tupovaly 1 stlacenou hlougkovou klenbou nad nim. Bylo tomu
tak i po pfeloZzeni zadni pricné zdi, ve které sonda odkryla
cihlovou patku vysece. V této dobé se uvolnil prizedni polo-
pilif z hmoty zdiva a jeho osamostatnénim vzniklo dispoziéné
nepravidelné arkadové dvojlodi. NarozZni trakt kridla byl nék-~
dy v druhé poloviné 19. stoleti vydélen zazdénim arkad a sne-
senim plvodni klenby. Zbudovani nové horizontalni konstrukce,
kterd dosud prostor uzavirdy . s sebou neslo i priseké&ni'pilira
a polopilird a drobné {dpravy okennich otvord se segmentovymi
zdklenky. Do zazdivky stfedni arkédy dosedd vyrazné stladeny
klenebni péas, nesouci velmil ploché pruské placky z cihel.

Dispozice vychodniho k¥idla, na rozdil od k¥idla sever-

niho, neprodélala tak slozity vyvoj. Jeho oba trakty se
k ulidni fronté& stavi jako hloubkovy vpravo a priény vlevo.
Hloubkovy trakt ve funkci prijezdu wuvozuji z ulié¢ni fronty
vrata v segmentovém cihlovém zaklenku, ktery pfevySuje témér
prlna valend klenba se dvéma pary styénfch pétibokych vysedi
se segmentovymi lunetami. Na pravé strané byla osazena do

pozdné barokni zdi sousedniho k¥idla, na levé dosedd na kla-
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sicistni zed, s JejimZ zbudovaninm klenba souvisi. Pozdéji,
Jjesté viak v obdobi klasicismu, uzaviel prujezd prFi nadvorni
strané Siroky stlaceny oblouk, nasazeny, stejné jako klenba,
vbravo na starsi zed, vlevo na mohutny piliy, priloZeny
Z vnéjsku ke klasicistnimu priceli. Jeho,.ikolem bylo nést ob-

vodovou chodbu patra, ktera snad nahradila starsi dfevénou

pavlac¢. Levou i pravou zdi traktu prostupuji dverni otvory,

lemované prostymi piskovcovymi osténimi, krytymi dnes profi-
lovanymi dfevénymi ramy.

Levy trakt k{yjé pfi¢nd stladena valend klenba, dé&lena
do tri pas?, mezi nimis do vyrazné plochého zaklenuti prostu-
puji pary pétibokych vysedi. Pod jejich segmentovymi lunetami
se oteviraji segméntové. zaklenky okennich otvorl s vyrazneé
ustupujicimi parapety v predni sténé a dverni otvor ukonceny
rovnézZ segmentem v pravé ose zadni stény, dnes zazdény. Do
predni stény byl Jesté vybourdn na pravé strané& vyklenek
s plym obloukemn, krytym dnes pfezdivkou Zz cihel. Jeho funkce

~ -

neni zfejmd. Ob& hloubkové zdi a zadni priénou sténuy kryje ve
épodni tfetiné drevéné tmave morené deSténi se svislym kaze-
tovanim, ukon&ené v horni &4asti nevyrazné profilovanou rimsou
se spodni trnoZi. Ve stejném materidluy Jjsou pojednédny i dve-

re.

Dispozice zapadniho k¥idla Jje rozvrZena dvéma, vzhledem

ke dvornimu priceli, hloubkovymi zdmi do t#i traktl. Dle jed-
notného =zaklenuti vzniklo kfidlo nékdy kolem poloviny 17.
stoleti priloZenim k méstské hradbé a renesanéni &asti sever-
niho k¥idla. V téchto mistech je barokni zdivo S renesanc¢nim
provazano vyspravkou vnéjsi lice renesanéni stavby. Dvé pole
¢eské klenby s vysokymi Cely témé&f plnych oblouky v prvnim

~

a druhém traktu z prava, jsou sklenuta do pasl, z nichs pri-
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zedni dosedaji na polopilife, 'stfedové na pilir, ukryt?_dnes
v hloubkové mezitraktové zdi. V pfipadé pravého traktu byl
oblouk klenebniho pasu, otevirajici se wven plivodné v obou
traktech, podezdén a zpristupnén prostym dvefnim otvoren.
Hradebni zdi, pravé nékdy v obdobi 18. stoleti asi znadné na-
ruSenou a znovu, tentokridt ovEem v souvislosti s novostavbou
pfebudovanou, prostupuje v pravém traktu okenni otvor se seg- §
mentovym zdklenkem nad bankdlovou lavici, ve stfednim traktu
Je proraZen asi v klasicismu tGzky okenni otvor s plnym oblou-
kem. B

Levy trakt je ponékud o0dli3n¥ od pravych sousedl. ASko-
liv horizontalni konstrukce, dvé pole ¢&eské klenby,-zﬁstévé
stejna, postradame zde prizedni pasy, takZe plné.oblouky kle-
nebnich ¢el dosedaji pfimo na obvodové zdivo traktu. Z ného
rovneZz vybihd meziklenebni prié&ny pas. Cihlova plenta pfekrf-
vajici hradebni =zsd je provdzéna s obezdivkou okenniho otvoru
pod segmenteovym zaklenkem. V levé hloubkové zdi jsou patrné
cihlové zazdivky CtyfF nik, slouZicich v minulosti nepochybné
Jako napajedla. Urcduji funkci méstnosti Jako staje, predélané
ovSem pozdéji na obytny prostor. O ném sv&d&i dnes rovné:
pfezdénd dGprava otopného zafizeni v pravé hloubkové zdi
a souvisi s nim nejspiSe i sniZeni segmentového zaklenku

dverniho otvoru v predni obvodové zdi. Kdy byl zazdén jeho

g

levy soused, zpfistupfiujici prostoru ze sousedni --parcely; ne——

A

miZeme rozhodnout.

Dispozice jiZniho kfidla je velmi prosta. Nejmlad3ii

kfidlo budovy vzniklo a% v druhé poloviné 19. stoleti. PPed
nim se zde v nadvornim vychodnim pradeli uplathoval dvefni
otvor do levého traktu zapadniho k¥idla, lemovany piskovcovym

osténim s péskou provedenou ve Stuce, na protilehlé strans
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pak treti stlaceny oblouk. Pod nim, pfi jeho levé patce vybi-
h4 vyrazné stladeny oblouk pavlade, priloZené k jizni mezi-
parcelni zdi. Oblouk preklenul celou vzdalenost mezi vychod-
nim a z&padnim kridlem, kde je osazen pti levé patce oblouku
strfedniho traktu, kterou proto bylo treba zpevnit prFizdivkou.
Teprve po té wvznikla cihlovym podezdénim prostora pfizemi,
obracejici se ven prostym dvefnim a okennim otvorem. Vnit¥ni
pri¢ky pri vychodnim kridle predstavuji pouze nepodstatné do-

pliky plochostropé prostory.

Dispozice suterénu

Dispozice suterénu neodpovidd zcela rozvrZeni dispozice
pfizemi. Predevsim vétsi Céast domu podsklepena neni, nebo
u ni alespon sklepy nezname. Pouze severni k¥idlo mad suterén
pod celym pravym traktem, prfedni a stfedni ¢asti druhého
traktu zpava, stfednim traktem a obéma trakty vlevo, se kte-
rymi se v3ak dispozicéné neshoduje.

Pristup do sklepli umoZiuje vstupni Sije s dvefnim otvo-
rem do hloubkové chodby stredniho traktu, prolomenym barokni
zdi. Drfevéné schody, kryjici kamenné stupné, vedou do obdélné
predsiné se zamfiZovanym oknem v segmentovém zdklenku, které
je prolomeno pficnou barokni zdi, pfiloZenou k hloubkové re-
nesandni, provazané s predni pFicnou. Tou Jje druhotné, snad
nd&kdy v dobé klasicismu, prolomen otvor, umoZiiujici dnes ses-
tup do sklepl. V minulosti wv3ak vstup prochdzel hloubkovou
renesancni zdi, pred kterou je v suterénu pfedloZena kamenné
plenta_se segmentovym obloukem z piskovcovych kvadra. Strmé
schodisté sestupuje do nové segmentovou cihlovou klenbou za-
kon&ené prostory, v minulosti niZs3i, sklenuté, jak ukazuji

zbytky klenby v okoli a malém sklipku, plnou valenou klenbou,
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protatou hloubkové stegnym typem 'horizontalni konstrukce. Od-
tud byl pFistupny velky ptriéné orientovany sklep, priloZeny
pravym celem plné valené klenby k hradebni zdi. Pfedni pricé-
nou zdi prostupuji dvé vétraci okénka, lUstici v segmentovych
lunetach vyse&i. Obdobné Jsou pojednadny i dverni otvory
v protilehlé priéné zdi, levy pristupovy a dnes zazdény, pra-
vy do dalsSiho sklepa. Levym &elem prostupuje tfeti dvefni ot-
vor, osazeny prostym piskovcovym ost&nim s plnym obloukemn.
UmozZiiuje vstup do soulasné komunikace, puvodné v3ak uzaviené,
hloubkové orientované prostory s plnou valenou klenbou, v je-
jimz Cele je vét}aci'Okénko se segmentovym zéklenkem. Proti
vstupu v pravé hloubkové zdi se otevira dvefni otvor v levé
sténé. Oba maji. sedikmené Spalety =zakonCené segmentem pod
stejné sklenutou vyseci. Levy sklep, rovnés pfiéné orientova-
ny, nese v profilu velni nepravidelnou valenou klenbu s vét-
raci Sachtou v levém &ele. Jeji délka éini 3,1 m. Dverni ot-
vor je opét vybaven piskovcovym osténim jako v prvnim sklepé.
Treti sklep, pfistupny z prvaniho Je orientovan hloubkové. Do
Jeho predniho Cela se oteviria dvefni otvor s piskovcovym os-
ténim jako v prede3lych pripadech. V zakladech hradebni zdi
Je vyklenek se segmentovym zakonSenim v lunets. S hradebni
zdi souvisi nejspiSe i zesileni &asti priéné zdi, projevujici
se jak v tomto, tak i v prvnim sklep&. Druhotns jsou zde pro-
razeny dva otvory v levé hloubkové zdi, prvni, spojujici kdy-
si sklep se vstupni prostorou, dnes zazdény, a druhy umoZiu-

Jici pfistup do pfidného traktu pri dvoife kiidla v prizemi.
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Dispozice patra

Dispozice patra Jjednoznacéné ukazuje na nové reSeni, kte-

[ ]
ré respektovalo rozvrh prvniho podlaZi jen v nezbytné nutné
mife. Jako celek bylo feSeno severni a vychodné kfidlo, ke

kterym, po uré&itych Upravach komunikaéniho systému, bylo pfi-

)

loZeno k¥idlo zapadni a na konec i jizn

ho kFidla je rozvrZena

[ adY

Dispozice severniho a vychodn

podle obou komunikaci, probihajicich jimi p#i&ns. Setkéivaji
se v hale, pfi nddvorni strans severniho ktidla, kam Gsti
i vert{kéini komunikace a odkud vede i pfistup do krovu. Jed-
notlivé mistnosti jsou rozvrZeny hloubkovymi zdmi podél ulié-
nich prﬁéeii, v severnim kfidle i na strand® nadvorni. Viechny
zakonéuje plochy strop s nevyraznym fabionem, neaplikovanym
pouze na noveé vloZenych pfi&kadch. Okenni otvory jsou nezméné-
né, s primymi zaklenky. Pouze okna v obou zadnich né&dvornich
traktech jsou osazena v segmentovych zdklencich. Nase védo-
mosti o dvefnich otvorech doplnila sondaZ, ktera odkryla
ctvery dalii dvere, zpristupfiujici jednotliveé mistnosti
z hlavni komunikace. Vyjimku pfedstavuji pouze zazd&né dvere
v pravé meziparcelni zdi severniho kridla, vedouci,
nejedna-1i se ov3em pouze o vyklenek, do patra sousedniho

dnes zbofeného domu. S t&mito Upravami souvisi otazka soucas-

ch dvefnich otvort mezi Jednotlivymi mistnostmi a zbourani

Y

n

pfiéného zdiva, které pivodné wuzaviralo pfedni stfedni trakt

severniho k¥idla, jak ukézaly soﬁdy. Po odst;anéni této zdi
se rozSifila plocha komunikace a3 k severni pridelni stépe
a bylo z ni pfidkami vydé&leno sociélqi zarizeni. Nové funkeci
se prizplisobil i okenni otvor.

Nejhodnotné&jsi &ast obou kridel pfedstavuje chodba

vychodniho k¥idla. - Pivodn& snad dfevénou pavla& nahradila

il
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nékdy v zavéru klasicistniho obdobi zdéna chodba, nesend tre-
mi oblouky a Céstecné i zdivem prizemi. Hodnotné je jeji iak—
lenuti Sesti poly Ceské placky s klenebnimi pasy, sklenutymi
do plnych obloukt.

Nejasnd zUstava otédzka vertikalni komunikace. V soudasné
dob& stoupéd dvojramenné schodidté& prvani &asti ze stFedniho
traktu na podestu pfi néadvorni strané severniho kf¥idla, zak-
lenutou plochou ¢eskou plackou a osvétlenou volskym okem. 0d-
tud se 1lomi a pfiloZeno k naddvorni zdi k¥idla vystupuje do
haly po klenbé z vnéjsku se uplatiiujici kobyli hlavy. Sond&az
v8ak ukéazala, Ze plvodni zaklenuti podesty mélo na pravé
strané patky asi o 40 cm niZe, nad soucasnymi stupni se cte-
viral okenni otvor se segmentovym zdklenkem a neni ani vylou-
Ceno otevrieni podesty v ose dned3niho druhého ramene. Zd& se
tedy, Ze soucasna podoba schodi3té nemusi nutné respektovat
jeho starsi pribéh, ktery mohl byt pfimy, vyuZivajici zadniho
pricelniho traktu. OdrdZela by se tak nejspiSe situace rene-
sancni vertikalni komunikace, vedené po vnéj3i nadvorni stra-
né budovy. Jednoznadné rozhodnout v3ak dnes jiZ nemtZeme.
Vlastni hala, osvétlend dvéma okny v segmentovych zaklencich
se zeslabenym parapetem, je pozoruhodnd pFfedev3im kovanymi
jednoktidlymi dvefmi na schodisté do krovu.

Dispozice zapadnihc a jizniho k¥idla presentuje nejmlad-

£{ &4ast stavby. PriloZeni k okolnimu zdivu je patrné ve v3ech
sondach, kde pfiloieni pfedpokladame. Na starSim prizemi na-
dezdéné patro zapadniho kridla vsak i pres svoje pozdni zbu-
dovani zaznamenalo mlad3i stavebni dpravy, souvisejici nejs-
piSe s vloZenim nejmladSiho jiZniho kfidla. Plochostropé mis-
tnosti vychodniho kfidla dnes osvétluji pouze okenni otvory,

obracejici se k zapadu. V minulosti se v3ak prvni i druhy




trakt zprava otviral dvémi dvojicemi oken i k vychodu do dvo-
ra. Okenni otvory, jak ukéazala sondaz, prostupovaly predni
pficnou zed v segmentovych zédklencich, stejnych jako na za-
radni strané, kde Je viak v této podobé nachdzime pouze
v prvnim traktu zZprava. Ostatni byly prezdény a nesou dnes
preklady. PUvodns mistnosti zapadniho kfidla byly prichozi aZ
k posledni, pfiloZené k severnimu k#idlu. Teprve zbudovani
JizZni komunikace do kuchyné, pfedniho levého traktu zapadniho
kridla, dovolilo zrudit dverfe v hloubkové zdi. Zrizeni jiZni-

ho kfidla s komunikaci vyvolalo Upravu okna v chodbé vychod-

niho k¥idla na dvefe,

Krov

Krov severniho kridla vynaseji leZaté stolice, zavétro-
vané pasky. Krokev doseda na kratée. Vysoky krov si vyzadoval
dalsi provazani hambalky. Obdobné Jje Fe3en i krov nad vychod-
nim kfidlem, kde vZak Je stojatd stolice. Zména krovu prob&h-
la od spojnice dvorniho rohu a uliéniho néro%i asi v dobé

dostavby chodby patra pri zapadni strans v¥chodniho kiidla.

NiZsi soustava hamb&lki sou&asné nese prkennou podlahu pre-
patrovani krovu, JehoZ podlahu Jinak tvoiri topinky. V krovu
severniho k¥idla byly zfizeny na nadvorni--jiZni -strans dvé—
mistnosti, osv&tlené viky¥i, z nichs pravy se dostal p#i na-
dezdcivce vychodniho kfidla do nového krovu. V tomto pripads
se jednd o prostou hambalkovou soustavu, na kterou se napoju-

Je pultovd stifecha JiZniho kfidla.
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STAVEBNI VYVOJ

Architekturou doloZensgé pocatky stavebni aktivity na par-
cele ¢. 283, spadaji a? do poCatku 14. stoleti a dotykaji se
samotné podstaty mésta, opeviovaciho prava. Relikt méstské
hradby, probihajici po celé zipadni strané parcely, oviem asi
nebyl prvnim stavebnim poCinem tohoto dzemi. Ji3 pFed vlastni
lokaci mésta probihala podél soucdasného objektu, v ose Trini
ulice, vyznamnj, pravdépodobné i nejdulezité&j3i komunikace
budouciho mé&sta (Gabriel -‘Pénééek 1990). Zz&akladni komunikaé-
ni sit, ktera determinovala pozdé€jsi rozvreni mista, vznika-
la skuteé&né nejspise jiz v druhé poloviné 13. stoleti a s oh-
ledem na exponovanost souéasné .parcely ¢. 283, 1lze opravnéné
predpokladat, Ze jiz v této dobé bylo misto vyuZivdno k osid-
leni. Jeho <charakter ovienm nezname a pravdépodobné jej jiz
neurci ani archeologické prameny, znicené z vét3{i 84isti budo-
vanim sklept i zakladg nepodsklepenych éasti mladsi architek-
tury. Charakter sidel té doby lze dovodit pouze per analogiam
z poloh ﬁro archeologické wuchovani situace vhodné&jsich. Jed-
nalo se nejspise o zemnice, navazujici na podobné objekty,
rozloZené podél vychodo - zapadni komunikace v ose Moskevské

TrZni ulice, jaké zjistil archeologicky vyzkum v zadnich

]

Castech parcel doma cp. 128 a 129 (Gabriel - Panadek 1990,
15 - 16), aékoliv zde se JiZz dostavame na sémy okraj pfedpokf
ladaného osidleni. K 1lokaci mééta viak doSlo aZ v podiatku
14. stoleti., Neslo s sebou nejspise nové vyméfeni parcel
a budovadni méstské hradby.

Relikty méstské hradby spise tuSime v ptizemi zapadni
meziparcelni zdi, jsou vSak pfezdény zdivem sneseného souseda

na parcele ¢. 237 a s nejvétsi pravdépodobnosti i v interiéru
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na ni zanechaly stopy rtzné dpravy. Ty nepochybné ukryvaji
i vztah hradby k m&stské bréné, jejiZ zdivo v severovychodnim
rohu mizZe doposud rovnéZ existovat. Jisté Upravy miiZeme pfed-
pokladat i v suterénu, kde hradba tvofi &elo pridného sklepa
a sklepa pod pravym zadnim traktem, hloubkové orientovanym.
PEi jejich hloubeni se nejspiSe odkrylo jen hrubd licované
zakladové zdivo, vyZadujici nejspiSe zarovnani. I pfesto
sklep podbihd ¢elo klenby v pfizemi a zda se, Ze préavé v su-
terénu zlstala hradba dosud odkryta. V pattfe Jjiz zdivo hradby
obsaZeno neni, dotkly se ho nejspiZe upravy, pripominané
i v pisemniéﬁ pramenech. S hradbou souvisi i otédzka hradebni
ulic¢ky. Urcité .ndznaky jeji existence zjidtujeme v jin¥ch
tdstech mésta (Gabriel - Panddek 1990, 22), na parcele &.
283 Jji vSak nejpozdéji v obdobi renesance prerusila zastavba.

Nejstar5i stavebni ¢innost pfi hradbé predstavuje ptriéné
k ni na spdru priloZeny vybéh zdiva mezi prednim a zadnim
pravym traktem severniho kfidla. Projevuje se v -prizemi i su-
terénu a sté&zZi 1lze ur&it jeho funkci a datovani vzniku. Ne-
pochybné je starSi neZ klenby tohoto traktu. MiZe se jednat
o opérny pili¥ hradby, budovany v souvislosti se zakladanim
sklepl, nebo také o jediny dochovany zbytek priéné zdi néjaké
stavby. V kaZidém pfipadé jej kryla hrubd sparova omitka zjis-
téna 1 na pravé hloubkové zdi zadniho traktu, souvisejici
s hradbou, ktera mohla ovSem plnit i funkci podkladu pro ko-
neé¢nou Upravu Zluté omitky s plastickym pojedndnim povrchu.
Pozdéji, opét bez moZnosti absolutniho datovéni, nasedala na
toto zdivo piskovcova klenba, zaomitnutid Sedou vrstvou malty,
pretaZené ke star3i Zluté, prfed tim otludené.

Na jistéjsi plidu se dostdvame v obdobi renesance. Z to-

hoto obdobi, spiSe z jeho pozdni fé&ze, pochédzi pfedni pravy
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PEIcny trakt pfizemi severniho k#idla a k hradbs pfiléhajici
nadvorni kridlo. Vychodni stranu objektu nezndme, zanikla
v nasledujicim slohovén obdebi, jeji rozsah v8ak naznaduji
sklepy. Z jejich dispoziéniho rozvrieni soudime, Ze vedle Jiz
zminénych prostor, doplnénych v zadnim traktu na celou 3iFku
traktu p¥edniho, nad malym sklepem, nasledovala k vychodu

~ -,

hloubkova chodba a za ni dalsi mistnost, nejspiSe opé&t pfidne

Q¢

orientovana. Nadvori demu leZelo asi o 125 c¢m zadpadnéji.
V pribliZné pravém dhlu zalomené vychodni prtadeli dosahovalo
7 m, po kterych se nejspise lomilo do dvora, nepochybné vgé&i
komunikaci ohrazeného. Vratime-1i se &k datovani vystavby to-
hoto objektu, nabizeji pisemné prameny zajimavé ddaje. V roce
1605 stdly v jizni fronts Trzni ulice, tehdy ovsen Z&dusni,
v jadru mésta dva domy. Dim u brdny vlastnil M. Bergmann,
ktery tého? roku pfikoupil sousedici dim a dviar od E. Tyero-
la. Jak jiz uk&zano, renesandni dispozice ovien byla rozvrie-
na jako jedna stavba. Tuto podobu mohla ziskat a3z po uvedené

koupi, avSak soudasns nedlouho po ni, nebot je3Zts vychéazi

zZ renesancniho pojeti., 0 tom, Ze na méstisti probihala ¢ila-

stavebni &innost sv&daéi i margindlni jukta z roku 1640, ukla-
dajici dostavbu ¢i nédstavbu méstské hradby. Davodem povinnos-
ti mohla byt pouze stavebni &innost Bergmannova.,

Novostavbu maZeme rekonstruovat jen st&zi. Vv severnim
priceli se uplatiiovala nejspise sdruZeni okna v prvni, druhé

a ¢tvrté ose zprava. Treti 0sou prostupovaly dvefe do hloub-

kové chodby. Vychodnim pricelim se pravdépodobné otviralo

Jedno okno, stejné Jako do dvora, kanm nepochybné dstila
i hloubkova rlochostropd chodba, od které vpravo vystupovalo
kratké nadvorni kridlo, pfi hradb& hlubsi, umocriujici z vnéj-

Sku vstup do sklepl. Souféasti severniho pradeli byla ne-
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rochybné i méstska brana, prekryvajici pravé narosi. Jakou
mérou prevysovala renesanéni objekt 1lze jen st&zi uréit, ne-
bot nevime nic o jeho patrovani ani zZastreseni.

stavebni ¢&innost probihala v obdobi baroku a to

1514
)

Dal
v nékolika etapach. Nejstarsi z qich zapocCala strZenim levé
casti od hloubkové chodby, véetné jeji levé stény v severnim
kridle a men¥i &&sti nadvorniho ktidla. Levad strana severniho
kfidla pak pfesihla svym obvodem vlevo sklep v tom rozsahu,
Jjak jej znéme‘dnes. Traktovani, rozvrZené jiZ bez ohledu na
suterén zatiZilo klenbu levého pfi¢ného sklepa pilifem, na
ktery dosedala mirné stlaééné ‘valeni klenba a souCasné patky
stejné konstruovan?ch‘viseéi. Toto arkadové dvoulodi, vymeze-
né novym obvodem, presahujici JizZni sténou renesandéni dispo-
zici asi o 20 cm, vzniklo nejspise jako vy&ep. Jeho zbudovani
si nepochybné vyZaddalo i stavbu &erné kuchyné provézenou pfe-
bouranim zadni priéné zdi pfedniho pravého traktu, kam byl
vliozen komin. Do nové pfistavené pfiéné chodby se kuchyn ot-
virala Sirokym obloukem, zaloZenym na pfezdivce renesandni
zdi nadvorniho kfidla, prilcZené ke zdivu snad v nékteré sta-
vebni mikrofdzi spolu se vstupem do zadniho sklepa a podkle-
nutim pfic¢ného traktu dvénma hloubkovymi oblouky. Do sou&asné
podoby byla uvedena hloubkova chodba, nové ukonéeni valenou
klenbou, otervirajici se do schodisté, které zpFistupiiovalo

nejspise dfevéné patro. Nedlouho po tom pristoupil majitel ke

- ~ ~

‘zbudovani stadji, priloZenych k néadvornimu k¥idlu podél hrad-

by. Jejich existenci doklada pozlistalost po majiteli J. Moo-
sigovi z roku 1763. S ohledem na to, Ze v roce.1725 zdédil
Moosig dim jako obytny, miZeme tyto dUpravy pridist prave je-
mu. Zaklenuti, jako jediny datovaci prvek, tento vyvod plné

podporuje, hladsic se nejprve do podatku 18. stoleti.
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Jesté pred nastupem klasicismu doznal dam dal&ich zmén,
které prohloubily severni kfidlo na levé strané do dvora; 0d-
stranéni pivodni priéné zdi si vyzaddalo doreseni klenby, kte-
ra se, alespon tam, kde se dochovala, prizplUsobila klenbé
star3i. RozSifeni ktidla pak vyvolalo pfebourani dveri, doz-
divek a Fadu drobnych z&sahl. Soudasné byla vydélena &erna
kuchyl od priéné komunikace zdi, kterou prostupovalo okno
a dvere. Rovnés rozsahly stavebni podnik pfedstavovalo vybu-
dovani nové obvodové zdi, ktera, s ohledem na jeji dimenzova-
ni byla nepochyhn& soudasti néjaké snad dfevéné a pEi poZaru
v roce 1787 shoFfelé architektury.

Klasicismus se v Ceské Lipé prihlasil o slovo pfedevsim
PO vélkych poZarech v roce 1787 a 1820. Toto obecné konstato-
vani nas objekt plné podporuje, pfedevSim pokud jde o druhy
z poZarl, nebot v¥sledky stavebni &innosti PO prvnim z nich
vzaly nejspiSe za své v roce 1820, do kdy predpokladame stale
obnovovanou dfevénou z&stavbu patra a zrejmé i prizemi
vychodniho kridla, tehdy oviem je3td stale samostatného pri-
Zzemniho domu. Mezi poZary spadéd prestavba zadni stdjové prés—
tory na pradelnu bavlny novym majitelem, kterym byl od roku
1808 M. Juneck. ﬁprava ovSem nebyla nikterak rozsédhla. Jedna-
lo se pouze o zazdéni nepotfebnych nik s napajedly, zbudovéani
otopného zaFizeni vdetné kominu, sniZeni ziklenku dvefri
a snad i prolomeni okna barokni nadezdivkou hradby. Sousedni
prostora byla asi v této dobs pfepaZena hloubkovou zdi mezi
pilifi. Vyloulit nelze ani jiné drobnéjsi zasahy, které viak
neumime v rdmci klasicistni stavebni aktivity pfesnénji dato-
vat.

Mezil roky 1816 a 1852, tedy v dobé& druhého poZaru, vlas-

tnil dim K. Strakati. Jeho z&sluhou ziskal dim, alespoi vnéj-
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Skové, hmotovou podobu, kterou si podrZel aZz do dne3nich dnt.
Prestavba =zapo&ala nejspise hned roku 1820, nebot Strakati
Jiz 19, 6., mésic po poZaru (12. 5.), predlozil plany J. Gau-
beho na pfestavbu ke schvadleni. Stavebni aktivita se projevi-
la i zvySenim pisemné agendy o objektu, bohuZel, nejdalezi-
téjsi dokument, plan pfestavby, selnedochoval. Strakati pos-
toupil jakousi ¢ast méstiZté sousedu z ¢p. 158 za to, Ze mohl
v uvedeném misté stavét na plnou vysku domu, tedy do patra.
S ohledem na z4dstavbu se mohlo jednat pouze o predni prostor
mezi domy, otevirajici se do dnedniho ékroupova namésti. Vys-
tavba zfejmé zapoala v plné shod&, nebot se zda, Ze v patte

tvori obé priadeli jedina zed, zatimco meziparcelni zed byla

pfiloZena aZ nidsledné&. S patrem, ovSem na opacné strané sta- .

venisté, souvisi i dal3i jednani, konéici v roce 1824 is-
peéchem Strakatiho. Bylo mu povoleno odbourani v&3nich schodl
u méstskeé brany a pouZiti pozemku, potaZmo méstské zdi, ke
zvétseni jeho domu a celou povrchovou plochu méstské zdi,
hranic¢ici-s jeho domem a vibec tuto méstskou zed. T&3ko sou-
dit, jaké moZnosti zvét3Seni domu toto povoleni Strakatimu
pfineslo. Rozhodné se v3ak nemohlo ve vét3i mite dotykat pri-
zemi, kde Za&dné rozSifeni nepfichdzi v uvahu. Dotklo se nejs-
piSe patra, které asi prfed +tim nesmélo prisedat k hradbs.
Gaubeho projekt v3ak patro FeSi jednotné jak nad vychodnim,
tak i nad severnim kfidlem, nyni jiz spojenymi prajezdem
a patrem. Strakati rovnéZ, jak vyplyvad z listinného materia-
lu, nechal prolomit okna hradebni zdi, oviem s v¥jimkou téch,
jeZz byla otevfena jiZz dfive. Jemu také pfipisujeme jediny
slohové vyrazny portal ve dvornim prudeli, osazeny pfi prira-

zu zadni ¢asti hloubkové chodby. Sjednoceni vnéjsiiho vzhledu

domu si asi vyZadalo pfrebourdni renesandnich oken v severnim
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priceli a dpravu baroknich otvord v priceli vychodnim. Novos-
tavbu zakonéila stfecha, jejiZ krov se dochoval nad sevgrnim
kridlem, zatimco nad vychodnim byl jesté jednou, za stejného
majitele zméné&n. PreloZeni krovu souviselo nepochybné s pre-
budovanim provizorni chodby v patfe, snad dfevéné pavlace, na
zdénou komunikaci, vynesenou tremi mohutnymi oblouky pfi nad-
vorni strané vychodniho k¥idla. Jeji =zaklenuti pak prekryla
roz5irend konstrukce krovu. Zmény si pravdépodobné ;yiédaly
zapijcéku starSiho Gaubeho planu, o které nachazime pisemny
doklad v roce 1848, a ktera tak neprimo naznaduje zapodeti
pfestaveb.

Dalsi stavebni dpravy jiz povétsinou pouze degradovaly
uvedeny stav. V roce 1866 zridil novy majitel, A. Grossmann,
v pravém traktu z&padniho kridla mydlarskou dilnu. Znamenalo
to vestavéni kominu pro kotel a uzavieni oblouku podezdivkou.
O deset let pozdéji, v roce 1875, prestavoval tentyZz majitel
nadrozni krdm na vydep. Této Upravé pfipisujeme sneseni pUivod-
ni barokni klenby v levém narosnim traktu severniho kfidla,
podezdéni jejiho zbytku v sousednim pravém traktu téhoZ krid-
la, podezdéni jejiho zbytku v sousednim praveém traktu a vyne-
seni nové, méné& plsobivé ploché pruské placky. Vedle té&chto
vyrazné nevhodnych zasaha do organizmu stavby, degradujicich
jeji drovei, prispél A. Grossmann néstavbou ratra vychodniho

kridla. Stavitel E. Posselt zbudoval, jak vyplyva z kolaudac-

niho protokolu, nad pfizemim tFi pokoje a kuchyii misto n&jaké

oteviené dfevéné chodby. Funkci ani podobu chodby nezname,
mohlo se snad jednat o zbytky ochozu na hradbé, zpodobené na
veduté& z roku 1787 (Cisar 1937, pfed str. 67), nebonb néjakou
chodbu pod stfecﬁou budovy. Nové vpatro, s tfemi hloubkové

orientovanymi trakty, z nichZ levy byl pri¢né predé&len na po-
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koj vzadu a kuchyf vpredu, nasedalo na star8i zdivo prizemi
a bylo priloZeno k jiZnimu prucdeli severniho kFidla, kterym
nechal stavitel prolomit nové dvere, zpfistupfiujici patro.
V. péti hloubkovych osach se otevirala okna do dvora i do z&a-
padniho prtaéeli, v posledni levé pouze do zapadniho prudeli.
Krov stfechy pak pfekryl.jeden z vikyfl podkrovi severniho
kfidla, coZ si vynutilo prolomeni okna do Stitu.

Posledni stavebni polin probé&hl asi roku 1920 &i na po-
¢atku roku 1921. JiZ v {Gnoru poZadali majitelé o dodate&né
schvdleni dprav v jejich hostinci. Podle zapisu byla zboFena
vjezdova brana ze dvora a zfizena spojovaci chodba z pfedsing

jedné budovy pres dvir do kuchyné v zapadnim staveni. Zatimco

druhy zasah dok&Zeme snadno lokalizovat, jednalo se nepochyb--

né o jizZni kfidlo, vynesené na &irokém oblouku, ktery je op-
Fen o nadvorni pradeli vychodniho a zdpadniho k#idla, prvni
zésah lokalizovat neumime. Vznik nové komunikace, zamySleny
asi jiz pri nastavbé patra v roce 1875, nerealizovany v3ak,
znamenal prebourdni prvniho levého okna ve dvornim priceli

nastavby ve dvofe a prolomeni nového okna z kuchyné do jiZni-

ho pric¢eli. Obdobny proces probéhl i v zdpadnim priéeli
vychodnihe kridla. Tim doSlo k wuzavifeni kruhu komunikace
v patrfe a soucasné i ukonéeni stavebniho vyvoje domu, ktery

JiZ nyni pouze ztrécel na své plivodni hodnot&. Po zboreni ¢&p.

160 na parcele &. 237 zapolaly problémy se statikou domu, Fe-

Sené v roce 1966 staZenim kle3tinami. Druhofadé vyuziti pri- T T

zemi vedlo k postupnému pustnuti a3 k iplnému opudténi. Pau-
perizace priceli soucasné postavila dim do role neZadouciho
objektu ve mésté, takZe byl zaFazen k demolici pro léta 1990
- 1995. Jak je v3ak zfejmé z jeho vyvoje, jednd se o hodnot-

ny, slohové bohaty, dim, ktery se pri citlivém a inteligent-
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nim zhodnoceni stane vy¥znamnym architektonickym bodem mésta.

ARCHITEKTONICKE DETAILY A PRVKY
- klasicistni osténi a vrata vnéjsiho prudeli
- klasicistni ost&ni, volské Oko a oblouky vnitfnich praceli
- klenby: sklepd (renesanéni klenby s vysedemi)
pfizemi (cihlové renesanc¢ni klenby s hrebinkovymi
vyseCemi, barokni Ceské klenby, barokni

valené a valené s vyseCemi, klasicistni s

pétibokymi vyseCemi, prloché pruské

placky)
patro (cihlové geské placky)
- portaly: prosté piskovcové portaly ve sklepech
prosté piskovcové portaly v prizemi
empirovy piskovcovy portal s paskou a sokly pod stlace-
nym obloukem
- dfevéné de3téni véetnd dveri v pfiéném traktu vychodniho kifidla
- druhotné uzitd piskovcova konzola v pFizemi severniho k¥id-
la v levé obvodové zdi interiéru

- kletované omitky v ptizemi

zédklenky renesanénich oken v pfizemi
- Zelezné dvete v patfe, vedouci do krovu

- krov nad severnim k¥idlem

|

SMERNICE PRO REKONSTRUKCI ? i
.

Stavebné historicky prizkum ukézal sloZity v¥voj domu ;1

-

Cp. 159, odrédZejici se v bohaté tvarové rozmanitosti hmoty,

Jen ojedinéle doplnéné hodnotnym detailen. Soucdasné z prizku-
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mu vylpyva, Ze posledni slohové obdobi, které dalo domu vy-
raz, byl klasicismus. Hodnota mladSich zasahU jiZ jen vzacné
doplnila tento sloh, ve svém souhrnu vsak dim pouze degrado-
vala. 7 téchto konstatovani vychazi i z&kladni idea smérnice.
Vnéjskové obnovit klasicistni, dnes pauperizaci a pFestavbami
znehodnocend, vnéjsi praceli a v jednotlivych interiérech re-
habilitovat prevlddajici slohovy vyraz s maximdlnim zachova-
nim dispozicéni C&lenitosti a tvarové bohatosti. Domnivame se,
Ze lze sladit provozni poZadavky s uchovdnim maxima hodnotné
architektury, které smérnice doporuc¢uji, a zhodnotit tak nak-

lady nd rekonstrukci objektu.

Vnéjéi priceli bude rekonstruovano podle starsi ikonog-
rafie, otvory ovSem osazeny ve Spaleté délenymi okny. PFi od-
strafiovani omitek miZe dojit k odkryti starSich osténi, omi-
tek ¢i druhotné uZitych architektonickych &lankd, které budou
dokumentovany vcéetné souvislosti. Pravdépodobnost jejich vys-
kytu stoupd v prizemi severniho wvnéjSiho pradeli. Barevnost
fasady, pokud se nepodari zjistit plvodni klasicistni stav,
bude konzultovana s Pamatkovym uUstavem.

V severnim priceli bude obnovena osovost, segmentové
ukonceni otvorl pfiznd zdlUraznéni rizalit péasovou rustikou.®
Patro oddéli Fimsa. U okennich otvorl v patfe budou rekonst-
ruovany 3Sambréany a podokenni Fimsy. Okapni Fimsa bude rehabi-
litovédna véetné mutuld, zdiraziujicich rizality.

Vychodni priceli si uchovd svoji stédvajici osovost, do-
plrnénou vlevo a vpravo v pfizemi ndznakem okennich otvort,
vyuZitelnych pro reklamu. U pfizemnich otvord v rizalitech
bude rekonstruovam plny oblouk. Rizality zdUrazni pésova rus-

tika s vyznacdenim klendku a plastické pojednidni stfedového

klenadku. V patfe budovy budou dodrZeny zésady, platici i pro
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severni praceli.

Stfecha zUstane zachovana ve stejném sklonu. Krytinu bu-
de tvorit pélend taska bovbrovka nebo jeji napodobeni v no-
vych materidlech. Hmotu lze odlehCit zvétsSenim vikyrd v dol-
nim patfe krovu, které sculasné vyrovnaji pisobeni vyrazné
plasticky pojednaného stitu levého souseda ve vychodnim pru-
celi.

Vnitfnil priceli zachovaji ¢1 rehabilituji oblouky v pfi-

zemi. Klasicistni zdobny portal bude oCisStén a zlstane uplat-
nén. 7Z okennich otvorl se beze zmény zachovd volské oko nad
podestou. Ostatni otvory v patfe je treba prehodnotit. Jejich
vytvarnd kvalita je nizkad a ponechava se zde prostor novému
citlivému redSeni, které soucasné zvazi 1 otevifeni okennich
otvort ve vychodnim dvornim pruceli. Re3eni musi respektovat
rustikédlni charakter pfizemi a kdysi ryze funkcéni vzhled pat-
ra. Barevnost fas&d se upravi dle vyuzZiti dvora. Pivodni kla-

sicistni pracdeli bylo svétle zelené, vCetné kamennych osténi.

Dispcozice pf¥izemi se zachovava aZ na odstranéni nékte-

rych svislych konstrukci, které tvori mladsi zazdivky. Zname-
nd to otevreni pravého traktu zépadniho k¥idla a prizemi jiZ-
niho kridla, propojeni renesancnich traktad s tim, Zze bude
zvadZena moZnost plné rehabilitace renesanéniho prostoru pred-
niho pridného traktu vcetné okennich zdklenkd, otevFeni yik—
lenku a dve¥i v hloubkové mezitraktové zdi a FeSeni okna
v prurazu hradebni zdi a koneCné odstranéni nevhodnych pFicek
v levém arkadovém dvojlodi. S tim souvisi i strZeni placky
a rekonstrukce puavodni klenby s dozdivkou pilifa. Rehabilito-
vany budou i niky v levém traktu zapadniho kfidla. Ostatni
vyznalené zasahy se nechédvaji vyhradné na Gvaze projektanta.

Na tomto misté& je treba upozornit na Cetné ndlezy renesandé-
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nich ¢&i-baroknich kletovanych omitek, JjejichZ zachovani je
pochopitelné Z2adouci. Omitky Jsou dvojvrstvé, rovnané bez
terdt a lati a nasledné dokonale vyhlazené &i kletované. Je-
jich mirné nepravidelné zvlnény povrch odlehéuje mékym stino-
vanim sténu. Omitdni kleneb vyZaduje stejnou povrchovou upra-
vu omitek. Rohy a narozi jsou pojednédny ostfe vietné okoseni.
Sty&né &ary pruniku kleneb budou vytaZeny do ostrych hifebin-
kit. Dvefe, a% na vyjimky nevyhovujici, budou nové citlivé fe-
Seny s ohledem na slohovy charakter a funkci interiéru.

Suterén bude zachovan bez vét3ich zmén. Ty jsou Zéadouci
pouze ve vstupni &&sti. Nutné bude odstranéni vstupu véetné
schodisté do zadniho hloubkového sklepa, proraZeného z pricné
chodby pfi dvorni strand. Zdivo zlstane omitané, opravy se
prizpisobi soudasnému charakteru. Podlahy vyuziji prirodni
neledtény materidl.

Patro zachova klenbu v chodbé vychodniho kridla, okenni

otvory do vychodniho prieli a klenbu vertikalni komunikace.
Doporucujeme podrzeni zakladniho rozvrhu dispozice, apravy
jsou v8ak moZné. RovnéZ ponechévame moZznost zmény okennich
otvort, obracejicich se do severniho praceli, kde miZe dojit
k posunu os s ohledem na pfizemi. Cennym prvkem jsou dvefe na
schodis+d ke krovu. Jejich uchovani je nutné, neni vsak vy-
loudeno jejich uZiti na jiném, vhodn&j5im misté&. Dvefni otvo-
ry budou jednotné& osazeny vhodn2 feSenymi dvermi.

Krov podrzi konstrukci nad severnim kfidlem, sklqn

vSak Jje moZné.

stfechy nad vychodnim kfidlem, jeho vyuZiti
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GRAFICKA DOKUMENTACE

obr. 1: Situadni plan z dvacdatych let 19, stoleti na
roz3ifeni Sevcovské a KlaSterské ulice demolici
spalenidté ¢ép. 141 J. Helera; ing. V, Jetabek;
zmenSeny vyrez; AM C. Lipa.
obr. 2: Snimky pradeli domu ¢p. 159 s interiéry Knoblochovy
pivnice; pohlednice od neznameého autora pred rokem
1908 podle postovniho razitka na ¥ubu; Okresni
muzeum C. Lipa
obr. 3: Druhotn& uZitd konzola v levém traktu severniho k#idla
obr. 4: Elaborat katastralniho méreni, 1843, 1:2880
FOTODOKUMENTACE
1: Exteriér, celkovy pohled od severovychodu
2: Exteriér, celkovy pohled od severozapadu
3: Exteriér, pradeli dvora, pohled od jihozapadu
4: Exteriér, pruceli dvora, pohled‘od zdpadu
5: Exteriér, pruCeli dvora, pohled na osténi od jihu
6 = 25: Interiér, viz priloha grafického znadzornéni fotodo-
kumentace v pidorysech
26: Interiér, krov nad vychodnim kf¥idlem, pohled od severu
27: Interiér, krov nad severnim k#fidlem, pohled od Jihu
28: Interiér, krov nad vfdhodnim”kfidlem;“bohled od severu
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CESKA LiPA &p.159

druhotne uzity architektonicky
¢lanek 1:2
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